
CONSILIUL CIVIC LOCAL CLUJ-NAPOCA. 
 
RAPORTUL EXPERTILOR SI DEZBARERILE CU PRIMARIA CLUJ-NAPOCA. 
Trascrierea inregistrarii audio. 
Emil Boc:” Bună ziua tuturor, doar în calitate de gazdă organizatorică îmi permit să deschid 
microfonul și să mă bucur de această întâlnire și de faptul că ați răspuns invitației generate de 
Consiliul Civic Local, urmând ca pe parcursul discuțiilor și noi să ne alăturăm cu opiniile părerile, 
recomandările și sugestiile noastre. 
 
Domnule Președinte aveți cuvântul”. 
 
Iosif Pop:”Da mulțumesc frumos si buna ziua tuturor. 
 
Vă mulțumesc frumos. Bază de referire. O să fac o scurtă trecere în revistă a acțiunii. O scurtă 
descriere care nu o să dureze prea mult. Am plecat de la scopul de a avea un nou plan de urbanism 
general. Fie că au venit cerințele dinspre membrii Consiliului Civic, fie că au venit cerințe dinspre 
asociații sau din altă parte dinspre dezvoltatori. 
 
Am socotit că e bine venit să consultăm lumea Și am făcut-o într-un mod de procedură de audiere 
publică pe care am mai practicat-o odată aici în sală cu ocazia fotovoltaicelor și am practicat-o și pe 
la UBB și de regulă se așează bine lucrurile dintr-o consultare mai largă. Am apelat în demersul 
nostru care a început în octombrie noiembrie 2025, anul anterior,pe un format de depoziție cu nouă 
în final 10 întrebări la care s-a lucrat și din partea arhitecților, s-a lucrat și din partea organizatorilor 
si a ieșit o depoziție care a fost completată. 
 
În primul rând a fost trimisă spre 141 de potențiali respondenți. Cam 27-28% dintre ei au răspuns. 
Mica surpriză a fost că așteptarea noastră era ca mult mai mulți arhitecți să se implice. Au venit într-
o proporție rezonabilă dar nu mare. Și asta ne-a făcut să înțelegem că subiectul poate părea sensibil 
atâta vreme cât bătălia în Cluj pentru zona imobiliară este încă acerbă. 
 
Cel puțin așa o percepem noi. Răspunsurile au venit și o parte dintre respondenți și-au susținut 
poziția chiar aici în sala asta, în 22 ianuarie”26. O altă parte ne-au pus la dispoziție Depozițiile lor și 
comisia de experți a lucrat bazându-se pe acele depoziții-ca răspuns la întrebările adresate. Trec un 
pic în revistă partea cantitativă, după ce o să spun că din comisia de organizare au fost membrii a 
CCL și arhitecți și ingineri și economiști. 
 
Din comisia de experți,.. Am avut pe domnul arhitect șef al județului ca și președinte, pe domnul 
profesor Țigănaș, pe doamna arhitect Daniela Maier, pe domnul arhitect urbanist Emanoil Tudose și 
pe doamna arhitect Vrabete Mihaela, care cred că e pe aproape să ajungă și dînsa. Domnul Tudose și 
domnul Salanță n-au reușit să se mobilizeze atât de bine cât să fie astăzi aici prezenți. 
 
De la domnul Tudose mă așteptam sa nu participe pentru că e intr-o stare de sănătate să zicem, ușor 
precară și probabil că domnul Salanță va răspunde într-un fel sau altul, oricum documentul pe care 
l-am întocmit, sinteza, este însușită într-un totul de toți membrii Comisiei de Experți. Bine ați venit, 
doamna Vrabete, pe partea aceea sunt experții. 
 
Așa era. Deci trec în revistă cele nouă întrebări. Prima se referea dacă există o percepție suficientă 
privind efectele aplicării PUC 2014 în perioada 2015-2025. Rezultatul pe scurt 95% dintre 
respundenți spun că e bine dar lipsea o viziune mai bine așezată. 
 
Urbanistic, sunt zone cu densități sufocante, sunt aprecieri ca insuficienta lipsă de consultare 
publică,transparentă ca un neajuns. La întrebarea 2, cum apreciați evoluția infrastructurii destinate 



mobilității din ultimii 20 de ani? 98% din respondenți remarcă o mobilitate cu accesibilitate 
limitată, deranjantă la nivel de infrastructură, cât și la dezvoltările care s-au făcut pe zona imobiliară 
urbană. 
 
La întrebarea 3, cum apreciați și percepeți calitatea dezvoltării, urbane din ultimii 20 de ani din zona 
metropolitană Am extins un pic aria întrebării si răspunsurile se referă la necesitatea formulării unei 
viziuni strategice mult mai cuprinzătoare și în relație cu comunele din prejur. Astfel încât să avem o 
buna gospodarire a banului public. 
 
Dacă vreți, poate și de aici vine concluzia multor clujeni ca, un ban public poate fi mai bine folosit 
printr-o cooperare metropolitană mai bine așezată. Întrebarea patru, dacă apreciați ca necesară 
elaborarea unui nou PUG, noi am zis 2026-2036, gândind că lucrurile pot merge rapid, dar eu cred 
că după ce domnul primar deja a anunțat viziuni pentru 2050 și am apreciat treaba asta, mai ales pe 
infrastructură, cred că și pe PUC se poate privi spre 2050. 
 
E o miză pe care cred că merită să o încurajăm, pentru că avem oameni vizionari destui în zona 
Clujului și dacă știm asta, înseamnă că ne putem și gândi la ea. 100% din respondenți se pronunță 
pentru inițierea elaborării unui PUG, dacă se poate, metropolitan. Suntem conștienți că încă 
legislația nu este suficient de așezată pe acest concept, dar în același timp credem că comunele din 
jurul Clujului, care intră sau ar intra în zona metropolitană restrânsă, ar marșa pe acest obiectiv 
pozitiv,desigur cu unele emoții exista pentru ele, pentru că reorganizarea administrativă probabil că 
va fi mai degrabă un suport pentru a-i convinge, decât ne așteptăm ca fiecare să-și apere feuda, 
fiecare să-și apere domeniul. Dar privind ca nevoi, credem că sunt evidente în zona 
Soporului,Sannicoara,Floresti.S-au făcut dezvoltări, în zona de Apahida.  
 
Întrebarea 5 este, credeți că un nou pug ar trebui să-și găsească reglementarea de perspectivă medie 
și următoarele domenii? Și am subliniat mediul, am subliniat învățământul, am subliniat accesul 
facil, sportul de masă, sportul de performanță cel de agrement, sănătatea,infrastructura, cea 
energetică, cea supraterană și cea subterană. 
 
N-a fost nimeni să spună nu trebuie la vreun domeniu, adică un PUG, înțeleg că toată lumea îl 
percepe ca o privire foarte extinsă și nu ca una strict urbanistică legată de dezvoltările imobiliare. 
Întrebarea șase:apreciați ca necesar dezbateri publice pe tema dezvoltării urbane? Răspunsul este în 
proporție de 100% afirmativ. 
 
Întrebarea șapte pune în discuție regimul de parcelă vis-a-vis cu regimul de viziune extinsă? Și 
răspunsul și aici 97% dintre respondenți spun da, ar trebui să privim într-o perspectivă largă și 
PUG-ul să reglementeze apoi aproape tot, de așa natură încât documente legate de PUZ-uri să fie 
cât mai puține sau poate chiar deloc. 
 
Întrebarea nouă e o întrebare sensibilă și atacă zona profesională vs. politică și răspunsul este da, 
100% din respondenți optează pentru ca „Profesioniștii în domeniul urbanistic să aibă cuvântul iar 
politicul să fie susținătorul echidistant pentru cetățeni și profesioniști”. Și întrebarea zece... Dacă ar 
fi ceva de adăugat, am lăsat libertatea pentru a se exprima fiecare.Asigurarea unui structuri 
specializate pentru gestionarea PUG-ului metropolitan, pentru o consultare deschisă și onestă a 
populației, corelat cu documentele de dezvoltare și implicare a actorilor responsabili-sunt punctate. 
 
Acestea sunt cantitativ răspunsurile și m-aș opri aici dând posibilitatea pentru partea calitativă, 
pentru partea de expertiză profesională să se manifeste colegii care sunt aici de față, pentru că au 
lucrat la această ansamblare, e adevărat că au lucrat pe întrebări, dar cred că lucrarea ca atare 
consolidată reflectă in fapt tot ce s-a discutat și e însușită de către toți. 
 



Așa că, cine dorește să faca deschiderea. Vă rog.  
Emil Boc:Cu observație, că mi-a plăcut punctul nouă, și la care să nu se amestece politicul, vreau să 
vă spun, domnule președinte că ce aveți astăzi spus e 100% concepția de profesionosti. Și aia e 
prost. Că de aia mă critică și am pierdut 50% din procesele pe care le-am avut,pentru că a profitat 
tehnicul, că n-am avut timp să-l mai analizăm, că a venit cu muchia de cuțit ne-a terminat în prag de 
aprobare.și ne-am adaptat ce ne-au dat autorii PUG-ului. Cum l-au făcut ei. Selectați prin incitație 
de către colegii mei, n-ar avea nimic, n-am interferat,cu o virgulă n-am interferat. Deci știți cum 
zice Eminescu în Glosă, „tu te întreabă și îi socoate,ce e rău și ce e bine” și învață din asta, din 
chestiunea aasta. 
 
S-ar putea ca la un moment dat și politicul să fie nevoit sa participe, ar fi bine, pentru că el 
răspunde, de aceea toți mă atacă pe mine. Uite domn'le, ai pierdut în nu știu ce teren în spațiu verde, 
l-am pierdut nu știu unde, sau? N-am vazut ce a făcut ăla cu UTR-ului, ce-au reglementat,ca nu am 
aparat în niște UTR-uri. 
Am de rezolvat aici niște chestii în Făget mă doare mintea că am lăsat o insulă de construcție în 
inima făgetului. Și eu pe punctul meu să-i dau ăluia ceva, că am respins cât am putut,de 3-4 ori. Dar 
la un moment dat vă dă în judecată și spune domn'le, „dar în punctul meu ai reglementat asta, ce 
faci aici”? 
 
Deci, de-aia am spus că ar trebui să dăm Cezarului ce-i al Cezarului-tehnicianul-dar și misiunea 
politică trebuie să existe. Trebuie să existe politicul,pentru ca reprezită la un moment dat; astăzi, 
noi, alții, mâine, nu contează. Trebuie să existe acolo pentru că altfel, și scuzați-mă că toți cei de la 
masă sunteți reprezentanța ai dimensiunii tehnice. 
 
Și vă înțeleg că poate fi ofensă tot ce am spus dar sub nicio formă nu e în această notă. De reproș. E 
în notă că trebuie ca de obicei, balansul, echilibru, ambele viziuni, ambele lucruri împreună găsite, 
exact cum acum Consiliul Civii, reprezentanța autorității locale, în sens larg, chiar când sunt 
teoretic pe pozitiv diferite, ne unește un singur scop, de a avea cel mai bun PUG cu putință pentru 
viitor. 
Nu exista alt interes decât acela. Deci acesta a fost primul element, să vă spun doar această 
constatare care am avut o față de ultimul PUG și doi să vă spun că noi stăm cu degetul pe trăgaci și 
domnul arhitect o să-l rog să detalieze și pe domnul viceprimar, când se adoptă Codul 
Urbanismului, să pornim noul PUG, singurul element care astăzi ne mai oprește, este Codul 
Urbanismului, care din fericire e jalon până în iunie să fie aprobat, altfel pierdem, nu știu, 800 de 
milioane de euro. 
Deci veți auzi în luna aprilie mai, iunie, cred că dumneavoastră veți fi consultați în mod special, 
pentru că s-a făcut în colaborare cu structurile asociative, va fi o emulație și o discuție foarte 
 accelerată, pentru că până în iunie el trebuie să fie în monitorul oficial.  Și în consecință și noi 
suntem cu degetul pe trăgaci ca să declanșăm procedura, pe bază  a ce rămâne definitiv pentru că 
noi, dacă începem pe ceva și a doua zi se modifică PUG-ul nu facem o confuzie generală, încât nu 
mai pricepe lumea nimic. 
 
Și în această logică am vrut doar să setez cadul mare de discuție, Codul Urbanismului aprobat. Și, 
într-adevăr o viziune pe termen mediu și lung, deja pe termen scurt nu mai vorbesc, o avem pe 
actualul punct. Eu vorbesc de viziunea pe termen mediu, după 2030, cu perspectiva 2050, așa cum e 
mobilitatea cu trenul metropolitan, cu centura,cu metrou, gândim orizontul 2030-2050 și, evident, 
salut ideea de PUG metropolitan. 
 
Nu cred că cineva poate să respingă ce ați propus și dumneavoastră și ce ați spus Încă cum reușim 
aproape cu culoarul verde pe malul Someșului, să ne punem un pic de acord, chiar dacă nu la 
detaliu ? Reușim să creăm o zonă care împreună să zicem, facem culoarul verde, vrea pietonal pe 
malul Someșului, creăm ceva. 



 
Și aici cred că măcar niște jaloane mari, zonare, dom'le, acolo e o zonă de aia, putem să facem așa 
ceva, pentru că dacă e ceva bun, este că cu toți actorii din zona metropolitana stăm la masă. Noi nu 
avem un primar cu care să spunem, nu vreau să discut cu el, nu, nu, nu.  Aici din fericire, partea de 
la Gilau până la Jucu,Bonțida, Apahida, există disponibilitatea culoaare. 
 
Poate nu vom avea același interes și aceeași viziune, dar din 10 teme sunt convins că pe 3-4 cadem 
de acord.  Vă mulțumesc eu o să mă rezum la această intervenție rugându-i pe colegii mei să 
detalieze aspectele pe care le consideră necesare și închei mulțumind Consiliului Civic Local, 
pentru această muncă importantă, pentru destelinirea unui sector cu care toți trebuie să lucrăm și un 
pas, o cărămidă mare pentru viitorul Clujului pe care ați pus-o și noi dorim să o continuăm și să o 
construim pe mai departe în aceeași formă de partenerat sincer și onest. 
 
Și repet, vă rog să nu fiți de acord cu mine cu ce am spus la primul punct.  
Iosif Pop;Am să intervin eu puțin într-un comentariu scurt legat de ce ați spus. Ne întoarcem în 
urmă cu fix 12 ani. În 2014, în sală asta s-a pus votul pe PUG-ul care încă e valabil. La vremea 
respectivă noi, ca și Consiliul Civic, am avut câteva întâlniri cu echipa care a elaborat PUG-ul. 
 
Nu ne-am întâlnit aici,ne-am întâlnit undeva pe Eroilor, am avut vreo 5-6 întâlniri. Am lansat 
prin.mas media-cum am putut- ca cei care au probleme să vină să discute față-înfață cu 
reprezentanții proiectanților PUG-ului.  Atunci s-au prezentat vreo 18-20 de persoane care, după 
dezbaterile de vreo 3-4 zile -câte au durat acolo- s-au dus acasă mulțumiți în sensul că lucrarea le 
afecta niște proprietăți fără nicio justificare din punct de vedere al deposedării, pentru că erau 
deposedați pur și simplu sau era proiectata o șosea peste proprietatea lor sau un sens giratoriu sau 
proprietățile nu erau bine identificate. 
 
Și atunci am reclamat două lucruri:odată toată partea de pregătire a unui PUG să fie precedată de o 
inventariere a proprietatilor. Eviți să faci greșeli. Toată partea de pregătire să fie însoțită de o 
răsfoire din urmă a felului în care erau reglementate niște proprietăți. Pentru că majoritatea 
proceselor de acolo s-au declanșat. 
 
Ori că ne-am așezat peste proprietatea lor, ori că le-am schimbat destinația. De aici a intervenit și 
ideea de foarte multe PUZ-uri, pentru că omul după ce s-a revoltat, după ce a venit în Consiliu și-a 
plătit taxele și primăria a tras ponoasele, și omul, cu experți cu toate ne-am întors aici ca să 
înțelegem că acum-și aici e îndemnul- ar trebui să ne ferim un pic de consecințe similare. 
 
Și poate și ăsta a fost un motiv, sa deccansam audierea,văzând câte daune s-au adunat. Pe costul 
banului public, că o putem face.  
Emil Boc:Și cred că prin dumneavoastră putem sa stabilim cum reușim noi să punem exigențele din 
lege care trebuie să spunem că trebuie să ai spații verzi în proporție de atâta și trebuie să pui undeva 
spații verzi, că nu le poți pune pe lună. 
 
Evident că afectezi niște proprietăți, nu poți să spui cum găsim acordul final al comunității, că 
trebuie să avem spațiu verde și toată lumea vrea să construiască în Clujul acesta. Și atunci trebuie să 
ținem cont de toate. Și evident că nu ne propune să mulțumim pe toată lumea, pentru că nu are cum, 
este imposibil. 
 
Dar cum putem diminua aici ati spus cuvântul magic, cum putem diminua respectând interesul 
public cu ceea ce reclama legea, dar să diminuăm la minim disconfortul produs. Oricum,disconfort 
va fi, că, repet, spațiile verzi trebuie să fie undeva în Clujul acesta, într-o anumită zonă, unde unul 
va fi tot timpul nemulțumit și va spune de ce. 
 



Și atunci fie autoritatea locală iși asumă că acelea le expropiază, că are în limita bugetului, știe, asta 
e viața, vreau să plătim, proprietatea privata e sfântă până la urmă prin Constituție, dar eu doar îmi 
propun să diminuez amploarea.  Nu o să o elimin, că nu se poate. Cum putem elimina vicile din 
societate, oricât de îngeri am fi, nici aceste lucruri nu le vom putea elimina, dar diminuam amploare 
lor,asta cred că o vom putea să o facem. 
 
Și dacă punem căruța înaintea calelor, adică cum facem acum, din timp cu acest mecanism, cred că 
sunt cele mai mari șanse să obținem cel mai bun rezultat cu putinta. Vă mulțumesc! Colegă mea să 
vă întrebe de o cafea, vreau să nu refuzați o cafea din partea casei o să vină acum colega mea și de 
aceea nu vreau să mai întreb. 
 
Radu Razvan:Domnule primar îmi permit eu două comentarii foarte scurte la cele două puncte pe 
care le-ați menționat. Pot să le iau în ordine inversă. Din punctul 2 rezultă că ne-am întâlnit la 
momentul oportun, în formatul oportun și pe tema oportună. Deci dacă suntem cu puțin timp înainte 
de un termen limită de adoptarea Codului Urbanismului atunci noi facem exact ce trebuie în acest 
format, și referitor la punctul 1, înclin să vă dau dreptate, pentru că politicul poate să aibă, mai ales 
dată fiind sinteza răspunsurilor, un rol foarte important. Nu avem în acest moment o prevedere clară 
care să permită un PUG metropolitan Acolo este integral rolul politicului să se asigure că se 
transpune acea modificare în lege. 
 
Ar putea să pornească ori de la Cluj, ori de la București, ori poate din Asociația Municipilor, 
constatând că mai toată lumea are această problemă lângă un centru urban, pentru că este un model 
european de altfel. Un oraș care este putere economică, atrage oameni. Și atrage inerent dezvoltări 
și pe lângă oraș, pentru că nu poți îndesa toți oameni, nu poți să ridici doar zgârie în ori să-i cazezi 
pe toți în suprafața inclusă în urbanul unui oraș. 
 
Iosif Pop:Bun să trecem la experți. Domnul profesor Țiganas, vreți să debutați?  
Serban Tiganas:Da, mulțumesc foarte mult. Mă uitam spre colegiile mele, dar hai să sparg eu 
gheața. În primul rând vă mulțumim noi colegii din Comisia de Experți, că ne-ați acordat această 
încredere. Trebuie să reprecizez rolul nostru. Nu noi am fost cei care am formulat întrebările, nici 
cei care au dat răspunsurile. 
 
Rolul nostru a fost foarte clar, să le citim și să scriem,să raportăm ceea ce am înțeles din 
răspunsurile deponenților. Poate în mare măsură unele răspunsuri coincid cu propria viziune sau nu, 
dar asta nu are importanță. De data aceasta noi suntem cei care au citit și sintetizat răspunsurile 
celor care au participat la acest exercițiu. 
 
Asta este un lucru extrem de important. Bineînțeles că domnul președinte ne-a și implicat în aceste 
discuții pe care le-am avut în jurul acestei mese sau alte discuții de lucru pe raport, în care, evident, 
ne-am spus puncte de vedere și e firesc să avem astfel de puncte de vedere și probabil că, dacă 
discuțiile vor continua, si atunci va fi oportun sa ne exprimam. 
 
Putem contribui și mai mult sau dincolo de misiunea care ne-a fost oferită în cadrul acestui 
exercițiu. Acestea fiind spuse, cred că exercițiul a avut un rol pozitiv din mai multe puncte de 
vedere. Pe de o parte a scos în evidență ce-i preocupă pe cei din Consiliul Civic Local, pentru că în 
urma întrebărilor se vede foarte clar că există niște rațiuni pentru a pune întrebările respective. 
 
În al doilea rând s-a văzut ce fel de răspuns au dat cei care au participat și cred că și aceste lucruri 
sunt relevante, pentru că pe anumite probleme există o convergență remarcabilă de opinii ceea ce 
înseamnă că ele trebuie luate în considerare. Eu cred că faptul că discutăm acum, asta ca să vin în 
asentimentul a ceea ce spuneți, este oportun și este în momentul bun. 
 



Și vreau să adaug un lucru important,care precede pe undeva concluziile noastre.  Faptul că din 
partea odnării arhitecților din România, în cadrul contractului cu Ministerul Lucrurilor Publice, 
Dezvoltării și Administrație și așa mai departe am fost manager de proiect pe Codul Urbanismului, 
amenajării teritoriului, urbanismului și construcțiilor. 
 
Am avut ocazia să lucrez cu specialiști din toate domenile și nu numai din partea asociativă, dar și 
cu Ministerul Dezvoltării și cu departamentele lor, extrem de importante. Și trebuie să vă spun așa 
că acest contract a început în 2018, l-am predat în 2021 și iată ce face Parlamentul României, mă 
rog, după niște extensii cauzate de pandemie, în care multe termene s-au lungit, dar cu toate astea 
suntem în 2026 și vreau să vă spun că pe o discuție recentă avută cu colegii mei de la Ordinării 
Arhitecților din București, putem spune că ceea ce am lucrat atunci și am convenit cu Ministerul 
Dezvoltării este destul de departe de ceea s-a rostogolit, să spunem, în Parlament, unde grupuri de 
interese și diverse lucruri și-au spus punctele de vedere prin politicieni. 
 
Deci este o chestiune reală oricine o poate constata. Ceea ce mi se pare extrem de important este ca 
noi la Cluj să reușim să trecem, să facem surf peste valorile acestea ale unei istorii destul de 
complexe și să fim mai deștepți și să ne rezolvăm problemele acasă tot mai bine.  Și în sensul ăsta 
vreau să spun că îmi exprim satisfacția. 
 
Noi am fost astăzi patru ore și jumătate  Deci de la masa asta implicați într-o comisie curentă de 
tehnică de urbanism și amenajarea teritoriului și vreau să spun că, în opinia mea, lucrurile merg din 
ce în ce mai bine, adică începem să reușim tot mai bine și eu am o experiență doar de un an și un pic 
în această nouă comisie,am mai avut o experiență mai demult, dar simțim la această masă,de fiecare 
dată,că avem nevoie de reglementări mai bune. 
 
Deci uneori elementele de discuție despre calitatea urbană nu pot să fie impuse deși ele sunt logice 
pentru că reglementările PUG-ul pe care lucrăm, și asta o știți dumneavoastră foarte bine, pentru că 
trebuie să dați concluziile care rezultă de acolo și ele sunt extrem de greu de prelucrat, pentru că, 
iată am învățat multe lucruri și acest PUG este necesar să fie schimbat. 
 
Acum tot referitor la cele două elemente, dacă îmi permiteți foarte scurt, este adevărat PUG-ul 
2014, să-l numim așa după data finalizării lui, a fost adoptat sub presiune, mi-aduc perfect aminte 
lucrurile acestea nu a putut fi analizat profund și nu a putut să se deruleze, dar atât s-a putut atunci e 
important să facem mai bine lucrurile pentru următoarea.generație, următoarea etapă. Dar eu n-aș 
generaliza spunând că dacă tehnicienii n-au reușit un PUG bun și numărăm pe deget cei care au 
lucrat la PUG-ul respectiv, înseamnă că nu mai trebuie să recunosc. Sigur că da, nu vreau să 
exagerez, doar vreau să vă dau o replică și să vă spun că mai sunt și alți tehnicieni. 
 
Dar chestiunea legată de CTATU, aș pune în felul următor. Înțeleg perfect faptul și am aflat că în 
discuția asta am avut-o și cu domnul viceprimar în cadrul unei comisii spunând tot așa, hai să 
vedem cum putem să accelerăm un PUG-ul nou. Și domnia sa mi-a spus așteptăm votul 
Parlamentului si adoptarea Codului. 
 
Dar vă pot spune două lucruri aici. Da, e adevărat că e destul de important să pornim, nu pe o lege, 
ca e legea legilor de fapt sunt toate legile din urbanism codificate acolo. Dar uitându-mă la conținut 
care ne este accesibil, putem să facem o sumedenie de lucruri în pregătirea PUG-ului.  Cam asta ar 
fi concluzia cea mai importantă pe care o am în acest moment și poate și colegii mei o să o 
confirme. 
 
Deci există niște operațiuni care s-au făcut și s-au mai încercat și atunci  Când s-a realizat o temă 
pentru PU-ul nou, care să fie pusă și care mi se pare foarte importantă și cele mai multe lucruri pe 
care le-am desprins din depoziții se duc către niște elemente de temă. Care pot să fie scrise, pot să 



fie cerințe foarte clare odată adoptate de municipalitate, pentru cei care vor elabora public și pot să 
fie chiar și criteriile de calitate după care se monitorizează evoluția Planului Urbanistic General nou 
și calitatea lui pentru a fi adoptat. 
 
Deci putem face lucruri înainte. Dar sigur că pentru noi toți există acest sentiment, această senzație 
că dorim să trecem în etapă următoare. Și etapă următoare înseamnă nou PUG,încastrat într-un 
teritoriu relevant, deci metropolitan așa cum a fost numit, și un PUG care să aibă niște elemente de 
viziune. 
 
Asta a rezultat în foarte multe din întrebări spuse și de dumneavoastră acum în sinteză, dar putem să 
intrăm și in detaliu,deci elementele de viziune trebuie să fie clare și trebuie să fie și comunicate, în 
opinia mea. Adică de ce răspund anumiți deponenți că pugul 2014 a fost lipsit de viziune?  Pentru 
că n-au înțeles care a fost viziunea. 
 
Nu a spune că a fost lipsit de viziune a avut o anumită viziune, ea poate să fie deslușită și discutată, 
că a fost bună, că a fost rea, dar mie imi este foarte clar că între un document de o anumită 
tehnicitate  cum este un pug, și înțelegerea și percepția, chiar a cetățenilor antrenați să înțeleagă 
lucrurile, ca există o anumita asteptare-care probabil la următorul PUG ar trebui să fie umplută-și să 
folosim un limbaj sau să obținem o transpunere a acestor cerințe cu care acum, iată discută și 
avocații și vecinii și toată lumea citește elementele de regulament și le întoarce pe toate felurile și 
ele trebuie să fie tot mai clare. 
 
Mi-aduc aminte și vă aduceți aminte și Dumnevoastră că una dintre criticile noului PUG, atunci în 
2014, a fost că are un regulament vast, cu foarte multe pagini la fiecare UTR și care te pune să 
citești cu răbdare să urmărești în mai multe lucruri. Evident că intenția acelui regulament a fost 
aceea de a înlătura ambiguitățile și de a fi mult mai clar. 
 
Dar revin asupra acestor aspecte si o să spun doar câteva lucruri de detaliu din depoziții. Care le-am 
sintetizat, aducând aminte faptul că așa am convenit între colegi ca fiecare dintre noi să se ocupe și 
să plonjeze în anumite întrebări, ca să împărțim munca și la sfârșit să o punem cap la cap și să o 
recitim împreună și să cădem de acord. 
 
Partea aceasta de viziune și strategie care apare cu precădere în întrebarea unu dar și în celelalte, 
este extrem de importantă și părerea noastră este că trebuie să facă parte în primul rând din tema de 
proiect. Adică nu cel care rezolvă PUG-ul, care de fapt vine și găsește modalitatea prin care ceea ce 
dorește orașul să obțină se transpuna în reglementări, trebuie să ne asigură o strategie. 
 
Indiferent de cine va câștiga acest contract, iată, am fost în două situații, una s-a anulat și s-a reziliat  
cu contractanți care erau din țară sau de altundeva și care erau puși în situația pe un buget care poate 
le convenea sau nu, dar care nu le permitea foarte multe consultări, să spună ce are nevoie Clujul, ei 
fiind la mare distanță. 
 
Deci aici mi se pare extraordinar de important și insist ca aceste elemente de strategie să fie cât se 
poate de din timp discutate și conturate în cadrul municipiului Dacă lucrul acesta se face prin 
consultare cu entități care au competențe în zona asta, cu atât mai bine.  Am mai concluzionat faptul 
că există câteva lucruri extrem de importante și care au rezultat în special la discuția despre 
infrastructura de mobilitate, care rămâne unul dintre subiectele extrem de discutate și de prezența în 
presă și in perceptia si nemulțumirile multora. Că sunt cetățeni, că sunt profesioniști, că sunt 
politicieni deși dacă mă întrebați pe mine eu nu cred că infrastructura de mobilitate e cauza cea mai 
importantă, ci este efectul altor elemente de strategie care ar trebui abordate. Dar revin, ceea ce au 
spus foarte mulți deponenți, s-ar sintetiza în observația că există un anumit decalaj în dezvoltare 
între ceea ce aduce domeniul privat, cel care dezvoltă, și răspunsul sau corelarea sau, hai să spunem 



felul în care reușim cu domeniul public să ținem pasul. 
 
Acest decalaj este remarcat, sigur că el are o serie întreagă de cauze și de explicații. De bugetare, de 
capacitate, de o serie întreagă de probleme ale finanțărilor pe care dumneavoastră le știți mult mai 
bine pentru că trebuie să accesați aceste finanțări, de șansele de a le obține și de câte gloanțe tragi ca 
să nimerești o țintă. 
 
Știm acest joc, suntem cu toții martorii lui și suferim de fiecare dată când un proiect foarte 
important nu își găsește finanțarea guvernamentala. Și reușim ca pe viitor acest decalaj, acest nu aș 
spune neapărat retard sau întârziere sau lipsă de răspuns între ce înseamnă infrastructura publică, 
care de foarte multe ori se spune că trebuie să preceadă infrastructura sau, mă rog investițiile și 
investițiile propriu zise să fie reduse. 
 
Și chiar dacă remarc și aici un pic,adaug de la mine și vă transmit cu sinceritate că există astfel de 
măsuri, spre exemplu știm cu toții că în anumite zone se amână autorizarea unor investiții până când 
infrastructura ajunge la o anumită capacitate, cunoaștem toate aceste practici, le înțelegem, sunt 
necesare, dar recuperarea sau decalajul dintre infrastructura și investiții sau invers, dintre investiții 
care sunt turate și infrastructura, credem și au crezut și deponenții că trebuie să fie un obiectiv care 
să-și găsească și alte instrumente de a se aduce Eu aș adăuga că mai este necesară această negociere 
urbanistică care se petrece la planurile urbanistice, acolo unde se dezvoltă zone mai mari, e nevoie 
de rezerve de teren pentru dotări, e nevoie de o serie întreagă de lucruri. 
 
Sunt convins că și din câte știu eu, nu sunt foarte multe locuri din România în care astfel de 
negocieri au loc. Și au loc avansat sau pertinent pentru că aici s-a adunat o experiență, dar și acolo 
putem face un pas mai în față pentru următorul PUG, pentru a transmite faptul că avem hai să 
spunem o grilă,niște criterii de negociere mult mai obiective, mult mai precise, care să nu pună pe 
nimeni în situația de a bănui că este judecat mai aspru sau mai îngăduitor de către municipalitate. 
 
Acum aș vrea să mai spun că, și cu asta o să și închei, că foarte mulți depozanți au spus un lucru 
destul de clar în opinia mea, mai ales că a fost unul dintre punctele pe care le-am studiat personal, 
că ambele categorii, tehnicienii și politicienii, au roluri bine definite prin lege în aceste procese. 
 
Dar că nu trebuie să domine unii asupra altora, pentru că legea este foarte clară, instituția 
arhitectului șef se pronunță pe zona tehnică se consultă cu tehnicienii, politicienii se pronunță pe 
zona politică pentru că nu există și nici legea nouă nu spune altceva, atunci când va fi aprobat 
CTATUL orice plan urbanistic trece prin decizia aleșilor deci prin decizia politicienilor, după ce a 
fost fundamentat de către tehnicieni. 
 
Ăsta este un lucru la care sigur că se poate lucra în continuare și cred că avem șansa să progresăm. 
Nu cred că e necesar să intru mai în profunzime cu aceste detalii, probabil că acest material care a 
fost prezentat în sinteză, dar care are anexe și care dezvoltă fiecare întrebare în detaliu merită 
studiat de toți cei care vor lucra din momentul ăsta încolo La ce înseamnă tematizarea PUG-ului 
 nou și personal aș vrea să vă rog să-mi permite să spun că o discuție de conturare a unei strategii 
care nu pleacă pe stomacul gold, Cluj a avut strategii și trebuie să aibă strategii în continuare, nu 
inventăm acum o noțiune din neant, dar o discuție în acest moment care să spună care sunt 
elementele care trebuie să se transpună foarte clar. 
 
În tema PUG-lui cred că este foarte necesară. Și m-aș bucura foarte mult dacă și dumneavoastră 
Consiliul Civic Local o să reușiți să aduceți lucrurile către a fi, exact așa cum a spus dumneavoastră 
domnule primar, cu degetul pe trăgaci, a avea în momentul respectiv toată muniția încărcată acolo și 
cu toate elementele care sunt necesare. 
 



Vă mulțumesc foarte mult pentru răbdare. Vă rog cine dorește să continue?  
Iosif Pop:Doamna Vrabete, haideți că vă provoc eu. 
Mihaela Vrabete:Am să răspund provocării și aș construi puțin pe fundamentul schițat de către 
domnul primar și de către domnul decan. Până la urmă politicul și tehnicul nu sunt chiar deloc 
antagonice. Pentru că acesta este sistemul de funcționare al administrației publice. Politicul trebuie 
să răspundă așteptărilor populației și în momentul în care populația validează prin vot o suită de 
promisiuni, politicul trebuie să le respecte pentru că dacă nu le respectă, are mari necazuri nu numai 
pentru persoane, în sine.Pentru echilibru democratic, în cele din urmă.  
Așa că tehnicul va lucra în transpunerea acestor promisiuni și în configurarea unor soluții care să 
conducă la succesul orașului, al comunității, pe zone, în ansamblu și așa mai departe Deci până aici 
nicio contradicție. Apropo de întrebările pentru care am lucrat în realizarea unor sinteze și de 
subiectul acestei inițiative, aș menționa următoarele aspecte. 
Politicul are foarte multe de urmarit in raspunsurile obtinute. Sunt surse de inspirație, pe lângă 
realitatea concretă la care este foarte sensibil, asta este clar. Și dacă nici echipa de la Cluj nu este 
bună cunoscătoare a comunității cred că puține echipe din țară rezonează atât de bine cu 
comunitatea,există și alte surse de inspirație Eu aș sugera și ar fi interesant de văzut rolul Clujului în 
strategia națională transfrontaliera,internațională și așa mai depart: pe ce rute, pe ce vectori de 
dezvoltare și de așteptare, pe ce așteptări strategice se află. Adică mai pe scurt,într-un context foarte 
favorabil. Strategia națională a fost lăsată un pic deoparte, nu din motive politice, din motive poate 
a fost prea tehnică poate că lumea a obosit citind-o, dar aveți specialiști care sunt de nivel foarte 
înalt, care sunt sigura că nu vor obosi citind-o și care pot furniza idei care să alimenteze o strategie 
de o scară mai largă. 
De ce? Clujul nu mai poate să stă în coaja lui. S-a terminat. E mare. E mare nu numai ca 
dimensiune, nu numai ca densitate, e mare ca rol. Și trebuie să și-l asume. E adevărat că asta 
înseamnă negociere politică cu primarii de comune, dar niciodată comunele nu vor fi orașe și 
orașele nu vor fi comune, slavă Domnului. 
Fiecare are specificul și datoriile sale față de comunități, față de teritoriu, însă este clar că aici la 
Cluj s-a dezvoltat o construcție teritorială care merită eliberată de presiuni. Și partea tehnică o 
putem furniza, o pot furniza tehnicienii, că sunt ai dumneavoastră, că sunt din exterior. Partea 
politică o aveți în mână fără niciun dubiu. 
Deci Clujul-la ora actuală,-respiră mai greu, îl strâng hainele, a crescut, s-a dezvoltat, are un alt rol, 
are alte aspirații și culmea, din fericire și le poate îndeplini. Deci s-a ridicat la un alt nivel de 
importanță teritorială. Aș mai spune un lucru, în completare și susținere, aș spune următoarele, că 
există și niște fricțiuni sau niște neconcordanțe, adică dau un exemplu, toate studiile de trafic ale 
PUZ-urilor care vin, sunt ok, și totuși, pe stradă este ceva înfricoșător. 
Deci, ceva nu funcționează undeva, ceva nu e adevărat. Din momentul ce cu ochii vezi o treabă în 
realitatea ei,gandim să nu fie mai rău. Să temperem ceea ce este, nu altceva. Nu îngrămădiți mai 
mult decât este îngrămădit. Asta ne spun studiile de trafic actuale Nu ne spun cum să rezolvăm,ne 
spun, ca dacă mai faceți acolo ceva se ajunge la congestie si gata. Imbunătățim noi cu un trenul 
metropolitan, cu metroul, cu centura, cu linia dedicată a autobuzului dar nu îl bunătățesc studiile de 
trafic. Până nu faci infrastructură,un studiu nu are cum să îl imbunătățească Nu vreau să spun că 
studiul ar avea vreun rol în bunătățire decât să oprească inrăutățirea situației. 
Asta fac ele. Da ceea ce vreau să spun este poate puțin mai grav și anume că ele par a da șanse unor 
dezvoltări care apar, dar realitatea este că aceste dezvoltări încarcă și mai mult ceea ce există. Din 
cauza asta spuneam că pentru Cluj e necesar o altă anvergură.  
Dl.Emil Boc: Mai concret daca puteti contura problema temelor mai. De exemplu preluarea de 
către legiuitor,daca este cazul. Dar concret,soluții putem să și avem de la 1 la 5 măcar.Altfel la 
teorie ne este plin podul. La ora e de evitat discutia la generalitati.Adică dacă tot ne pierdem timpu 
sa discutam solutiile.  Dacă tot avem o discuție, hai să fie cât mai pragmatică cu putință. Pentru 
noi,intrucat timpul nostru e limitat pe secunde. 
Înțeleg,Si al nostru la fel. Ne-ar ajuta enorm de mult dacă discuțiile acestea ar trece la faza concreta. 
Ce propunem noi? Ok, am căzut de acord că propunem o nouă viziune pentru PUG. Așteptăm codul 



urbanismului, apăsăm pe trăgaci, dăm drumul, știm că trebuie să reglementăm ce a fost, dar niște 
lucruri concrete mi-ar trebui mie ca să fiu eficient după această întâlnire si să spun că n-am pierdut 
30 de minute, 45,am rămas cu 5 propunei, cu una sunt de acord, cu două le discut, cu trei nu sunt de 
acord, ca să le pot duce mai departe cu colegul meu,cu factorul politic. 
 
Și să spunem, doamne, am așteptat această dezbatere, oamenii ăștia au venit cu o viziune care e 
necesară, că nimeni nu poate face ceva dacă nu ai o viziune și un plan. Și asta ne-ați propus și 
suntem de acord cu voi că suntem în aceeași logică. Dar după aceea în concret, cum? Am vrea să 
trecem de faza aceasta strict teoretică la faza pragmatică. 
Știința asta mi-ar ajuta pe noi foarte mult, sincer, ca să fim corecti cu istoria.  Dar dacă vă dau un 
răspuns ochit și țintit, ar însemna să fiu incorectă față de dumneavoastră. De ce? Pentru că pentru o 
viziune, după cum bine știm cu toții, pentru un PUG, de exemplu, se lucrează un an de zile sau mai 
mult.  
Mihaela Vrabete:Ok.Și atunci ce pot spune de exemplu despre viziune este că trebuie să se ridice 
la alt nivel teritorial. Asta e unul.  Deci să implice teritorii vecine într-un alt fel. În ce fel trebuie 
studiat? Există studii deja, să mă scuzați că am să continui, există deja studii care vin din trecut care 
necesita reanalizate pentru viitor. Nu greșesc foarte mult încă, pentru că și dezvoltarea asta nu e 
bruscă sau nu are bruschieți scurte în timp. 
Există studii care propun localităților înconjurătoare roluri pe care să le preia și să le extindă ca 
pentru un plus mai mare, rămânând și cu caracteristicile care le fac valoroase ca și comune. Una la 
mână, doi la mână. Spuneți dumneavoastră, dați-mi soluții. Ok, eu pot să vă spun la ora actuală cam 
ce sugerează repondenții. 
Dacă ne provocați și spuneți, uite, veniți-mi peste o lună cu niște propuneri, asta da. Pentru că ne 
vom gândi altfel la ceea ce ne cereți. Deocamdată gândim la oaltă cu repondenții. De exemplu s-a 
propus extinderea funcțiunilor „Extinderea și descentralizarea centrelor de servicii”,pe o rază mai 
largă în raport cu Clujul în comunele aferente. 
Dau un exemplu pentru educație. Toată lumea se înghesuie în Cluj De ce? Pentru că aici școlile sunt 
cele mai bune, sunt facultățile și este normal să fie așa. În momentul în care dumneavoastră veți 
deschide porțile unei alte viziuni, teritorial mai largi, poate că aceste dotări își vor găsi alte rezolvari 
Vor intra în funcționarea unei rețele și vor ușura sarcina care apasă pe municipiu. Pentru că, într-
adevăr Clujul duce foarte greu. Asta e una. A doua propunere, și dezvoltările imobiliare ar trebui să-
și găsească loc în jur. La dumneavoastră, la ușa dumneavoastră vin toți. Doar observ din scurta mea 
experiență in CTATU și văd ce greu este. 
Și văd cum vă căzniți să mulțumiți pe toată lumea și să faceți loc într-un mod corect fiecarei 
dezvoltări. Asta se vede. Totuși realitatea e cruntă. Pe de altă parte de exemplu au apărut propuneri 
cum ar fi dezvoltarea aparatului arhitectului șef în beneficiul atât al nivelului politic pentru o 
discuție mai proprie pe scurt, mai rapidă cu oameni specializați care să vină în sprijinul arhitectului 
șef și al dumneavoastră ca eșichier politic. 
Pentru că aveți nevoie de conversații. Arhitectul șef moare dacă,scuzați-mă,dacă toate îi vin pe cap. 
Și dumneavoastră nu veți avea răspunsurile care vă trebuie.  Știți? Da. Treaba asta nu am gândit-o 
acum, o gândesc de mulți ani, numai că să știți că, în mod paradoxal, firme care nici măcar nu sunt 
conduse de urbaniști, au pus opreliști. Vin din populație propunerile astea, nu sunt ale mele, acum 
nu pot să mă laud cu ele. Și care spun așa de ce nu se dezvoltă o echipă mai largă de profesioniști 
care ea însăși să facă.Aici sunt datele, nu sunt altă parte, toți specialiștii vin, vă rugăm frumos avem 
nevoie de date despre populație, la dumneavoastră vin, dați-ne idei ce nu funcționează, ce 
funcționează. 
Emil Boc:Echipele din firmele de arhitectura sunt bine acoperite de specialiști.Și atunci dacă s-ar 
detensiona puțin presiunea in primarie,dacă ar crește ca dimensiune, atât arhitectul șef, instituția 
arhitectului șef cât și dumneavoastră, ați avea ragaz Vreau să il întrebați pe domnul Pop, că zice, 
mereu ca suntem prea multi,ca a gasit in primăria aceasta, un aparat supra-dimensionată și ar trebui 
să fiți mai supli. 
Cu tot respectul, se pot face schimbari. Eu glumesc acum,acceptati o notă de umor pe care am 



introdus-o. Pe hârtie se pot calcula economiile unei asemenea soluții. Aveți perfectă dreptate, eu mă 
bat în lumea mea politică să-mi dea voie să analizez situatia pentru că eu în fiecare zi le mulțumesc 
colegilor mei de la Urbanism pentru că stau pe un salariu pe care l-a câștigat în 5 zile la o firmă 
privată și au o responsabilitate uriașă toată ziua cu sceptru unei plângeri penale în spate și stau și 
duc povara zi de zi.Dar să știți că nivelul la nivelul de incarcare pe care îl are domnul Arhitect șef 
eu nu știu cum rezistă. Nu rezistă mai mult de 2-3 ani, din nou demisie, din nou plecare. Unii pleacă 
în privat pentru că nu mai pot să câștige 1000 de euro la primărie și câștigă 5000 de euro mai ușor la 
privat. Alții pur și simplu nu mai rezistă,nu mai fac față la presiune. 
Poate au trecut și Golden Age pe acolo pe la dumneavoastră, dar vreau să vă spun că împărtășesc și 
imi fac mie vină, pentru că n-am reușit să conving factorul politic pentru salarizarea diferențiată de 
care noi am avea nevoie să putem să ne menținem forță de muncă calificată. 
Avem nevoie de expertiză și, în același timp, noi acum trebuie să dăm afară 135 de angajati sau sa  
diminuăm salariile. Până la urmă, decizia colegilor mei prin vot a fost diminuăm salariile,  Nu dăm 
afară până în decembrie. Vedem cum procedam în fata crizei in care ne aflăm. Dar astea sunt 
problemele pe care trebuie să le rezolvăm noi, nu dumneavoastră, într-adevăr. 
 
Dar ideea, vreau să o salut și dacă și dumneavoastră ați vorbit public de aceste lucruri, dincolo de 
supletea aparatului administrativ pe care cu domnul Pop sunt de acord în mare că trebuie să fie un 
aparat suplu. Dar bine spuneți ca e nevoie de expertiză dacă vrem să fie calitate, cum este aparatul 
arhitectului șef. 
Aș vrea să aibă nouă oameni care să ocupa numai cu ceea ce Andreea încearcă să suplinească eroic. 
Eroic ca face cu colegii ei o strategie urbană, nu cum, o amenință pusurile, că nu le-a pus pe 
dezbatere publică, a ajuns. De aceea trebuie să vadă și strategii, nu are cum, e imposibil. Dar face 
un efort fabulos și Andreea și arhitectul șef să țină cont. 
Ne-ar ajuta dacă un mesaj sincer ar veni și din partea societății civile, spunând, oameni buni, vrem 
calitate urbană vrem să avem viață de calitate. Nu o putem face doar cu niște oameni prost plătiți și 
puțini.  
Daniela Maier:Asta am vrut să întăresc spusa dumneavoastră. Trei sau patru lucruri. Unu,se poate 
demonstra cu cifre foarte ușor că PUG-ul- despre care domnul Decan tocmai spunea că se va 
întocmi greu-cu necesitatea de date, cu protocoale între firmă și administrația publică etc,cu avizări. 
În momentul în care echipa asta este în primărie, e altceva. Se poate demonstra pe hârtie, costurile 
nu se compară. Aveți observatorul teritorial la nivel național. Puteți,dacă nu are timp cineva să 
citească strategia națională și să se uite pe Cluj. Ce este prevăzut pentru Cluj. Se poate uita pe 
hărțile pe care îi le oferă observatorul teritorial. 
Și după aceea, doi, aveți în organizațiile structurile asociative ale arhitecților și în facultate, experții 
pe care-i doriți. Nu sunt numai experții pe care-i doriți, sunt prietenii noastri. Pentru că vin la 
CTATU, efort care nu se plătește, pentru că îi interesează, Clujul și,trei,aveți baze de date la nivel 
local, la nivel județean, la nivel național. Deci sunt trei condiții în sprijinul acestui demers. Sunteți 
echipați, cum aș spune ? Nu, Puteți să-mi spuneți orice, nu. Și nu sunt profesor, nu sunt profesor 
domnule primar. Sunt doar arhitect urbanist, mă rog Sunt doar arhitect Sunt doar urbanist mă Sunt 
Doamna Maier ? 
Da foarte bine. A fost o experiență extraordinară și aș completa că pe acest parcurs am avut și o 
întâlnire cu cei care au răspuns acestor întrebări pentru a clarifica oarecum pozițiile lor și a înțelege 
mai bine care sunt mesajele pe care doresc să le transmită. Toate lucrurile se regăsesc bineînțeles, în 
evaluările noastre, așa că nu mai fac referire la puncte ci v-aș răspunde provocării pe care ați 
adresat-o înainte. 
Am văzut în întâlnirea de acum câteva zile, discutați despre coeziune într-un mod care pe mine m-a 
impresionat și aș veni cu niște propuneri ca tot acest demers, toate aceste studii care s-au făcut în 
această perioadă să nu rămână într-o pauză de câteva luni până atunci. Deci ce am putea face acum? 
Acum am putea să activăm aceste platforme care există, care au propus coeziunea într-un spirit pe 
care l-ați susținut și anume Centrul de Imaginare Civică în care să luăm toate aceste probleme pe 
care noi le-am identificat și să le dezbatem până când va fi momentul să apăsăm pe trăgaci, cum 



spuneți. 
Și în momentul în care se întâmplă asta, noi suntem pregătiți, pentru că toți oamenii din comunități 
doresc să vină să intervină, dar identificăm doar probleme.  Iar acest PUG nu trebuie să rezolve 
repede niște probleme ci trebuie să fie suficient de vizionar cât rezolvând aceste probleme să facă sa 
nici nu mai apară în viitor, în următorii cel puțin 10 ani. 
În acest sens cred că activarea acestor platforme în care ați avut activi oameni din întreaga 
comunitate-experți suntem toți sau tehnicieni suntem toți fiecare în domeniul lui-pentru că și 
tehnica legislativă este una dintre ele, iar ponderea noastră într-un PUG,al municipiului sau 
metropolitan este doar în timpul în care intervenim. 
Partea politică trebuie să intervina la început în a strânge toate aceste date, în a spune în ce măsură 
este nevoie de un grad de flexibilitate, în ce măsură o să te adaptezi pe parcurs la diferite finanțări 
cum sunt finanțările europene, de exemplu. Sunt niște lucruri pe care noi nu le cunoaștem în 
domeniul nostru și care trebuie să se regăsească într-un document care trebuie să fie folosit de toate 
aceste entități. 
Nu doar noi le folosim nu doar în construcții se folosește PUG-ul. Noi vom trăi acolo. Cel mai 
simplu este, sunt dezvoltări urbane, se poate vedea care a fost impactul asupra sănătății într-o 
anumită zonă prin dezvoltările parculor care s-au făcut.  Cu cât a scăzut incidența unor anumite boli 
obezității infantile, cardiologi există aceste lucruri. 
Sunt la medici de familie, aceste lucruri sunt dovezi că s-a făcut bine ce s-a făcut în anumite locuri. 
Aceste lucruri se pot discuta pe diferite platforme.  Asta este un plus și aș începe de foarte curând, 
pentru că trebuie să fim pregătiți în momentul în care se lancează pugul, fiindcă oamenii, știți citatul 
acela că sufletul e ca fierul, trebuie să-l încălzești un pic înainte să lucrezi cu el. 
 Cred că este necesar să ne amintim de asta de fiecare dată, nu într-un limbaj tehnic, nu într-un 
limbaj extrem de complicat, ci într-un limbaj uman pentru că noi, nu în ultimul rând, suntem 
oameni atunci când facem aceste intervenții și ne folosim de ele. Asta ca o propunere. Vă 
reamintesc propunerea pe care Filiala Transilvania a făcut-o la fiecare contract sau propunere de 
PUG pe care ați avut-o. 
 
Colegii mei,au oferit consultanță pro bono pe fiecare zonă în parte, în așa fel încât să fie identificate 
toate problemele, pentru că suntem conștienți de faptul că dacă identificăm probleme pe toate 
zonele, noi vom economisi timp după aceea în implementare și avem această obligație cum se 
numește, să ajutăm indiferent cine ar face PUG-ul. 
Aceste lucruri trebuie să se regăsească ulterior într-o temă, într-o temă pentru viitorul PUG. Nu se 
poate elabora o temă fără consultarea tuturor celor care trebuie să fie implicati și care s-au lovit de 
probleme în zonele în care au avut contracte.  O altă propunere ar fi și un prim pas care ne-ar ajuta 
foarte mult ar fi maparea investițiilor europene, pentru că în momentul în care s-ar mapa la nivel 
metropolitan investițiile europene, avem un număr de utilizatori pe fiecare dezvoltare în parte. 
Știm că în 5-10 ani avem în zona respectivă 300 de oameni, 300 de angajați, 500 de angajați. Asta 
este un argument pentru prioritizarea unor investiții în infrastructură. Scade presiunea care vine 
ulterior. Da, avem un PUG,unde începe. Noi trebuie să-l dezvoltăm în toate zonele astea. Când eu 
știu că am deja anumite dezvoltări private sau publice pe diferite zone în metropola asta, putem să 
spunem, da, este o prioritate să dezvolt acolo anumită infrastructură. 
Acolo începe. Maparea lor este un lucru care se poate face cu ceea ce există acum și care va aduce 
la masă de discuții nu doar administrațiile din zona respectivă, ci și viitorii posibili stakeholders, să 
spunem. Da, universitățile sunt primele pe care le-am menționat și doamna Vrăbete, dar sunt mulți 
alții care pot să devină interesați prin terenurile pe care le-au, să vină să le pună la masă de discuție 
în sensul acesta. 
Iosif Pop:Mulțumesc mult! Bun. Înainte de a sumariza dacă doreste sa intervina cineva din partea 
organizatorilor dar la modul sumar,foarte scurt. 
Domnul Dan Drăghiciu.Aș vrea să subliniez ca lunea trecută am participat la un simpozion 
energetic unde am auzit o frază foarte interesantă. Viitorul va fi altfel decât până acum. Și cel care a 
spus-o și-a argumentat acest lucru. Practic la ora actuală există noi sisteme de alimentare cu energie 



electrică si se pune mare problemă pe energia regenerabilă. 
Și acest lucru, cu siguranță va crea niște probleme deosebite și pentru orașul Cluj. Mai ales că se 
pune problema realizării unor câmpuri fotovoltaice, care se pot realiza, știu eu, pe terenuri care nu 
sunt agricole, pe terenuri care prezintă alunecări de teren și care sunt nesigure și ar putea fi folosite 
în acest sens. 
Se pune problema realizării unor câmpuri de eoliene, tot în zonele limitrofe orașului Cluj. Și mare 
problemă dacă, probabil că o să întârzie încă foarte mult, acea realizare propusă de peste 20 de ani, 
Tarnința-Lăpușești, acea stație de centrală de pompare, însemna o stocare de peste 1000 de 
megawati. Vor fi necesare aceste stații de stocare, care înseamnă baterii, înseamnă un teren ocupat și 
care trebuie să fie cuprinse în viitorul PUG. 
De asemenea nou standard de performanță cel puțin în domeniul energetic, presupune o siguranță în 
alimentarea consumatorilor,foarte mare, cu timp foarte scurs de realimentarea consumatorilor. Asta 
presupune iarăși realizarea unor noi stații la limita intravilanului, care să asigure alimentarea cu 
energie Mai ales că de la aceste câmpuri fotovoltaice sunt necesare racordarea la aceste stații de 
alimentare și, bineînțeles, alimentarea consumatorilor în regim de siguranță. 
Adică,cel puțin toate instituțiile să fie dublualimentate,cu automatizări, aer și așa mai departe. De 
asemenea aceea cred că pentru viitorul PUG ar trebui de pe acum, primăria să solicite la toate 
companiile de utilități de energie, apă gaz, telecomunicații. Care este strategia lor pe termen scurt și 
mediu? 
Pentru că, dacă să zicem, eu nu cred că PUG-ul se va termina mai repede de anul 2028, încă pe 10 
ani cât va fi valabil uite că ajungem în anul 2040. Deci termenul mediu este chiar indicat să se 
prezinte și sunt foarte multe noi variante în toate aceste domenii, la companiile de utilități, atât la 
energie, mă rog eu sunt inginer energetician și m-am ocupat mai mult de această problemă, dar și 
cei la compania de apă și canalizare, mai ales la canalizare sunt grave probleme în Cluj, la gaz, 
gazul a devenit o mare problemă chiar dacă se pare că din 2027 vom avea acoperire interna. 
2027 va fi poate suficient, dar eu cred că de acum înainte poate și blocurile trebuie gândite, 
construcțiile de blocuri noi cu panouri fotovoltaice deasupra, cu sistem de încălzire electrică la 
bucătării, pentru că asta este viitorul. Practic treaba cu gazul este o treabă deja, dar puțin depășită 
cel puțin în penuria asta care există la ora actuală Deci asta ar fi o propunere legată de realizarea 
noului PUG. 
De asemenea realizarea mai multor stații de încărcare presupune mai multă energie. Acestea sunt 
încă insuficiente în Cluj. Și acest lucru întărește,ca să zic așa, argumentul că mai trebuie construite 
stații electrice. De altfel sunt convins că și pentru metrou mai sunt necesare cel puțin trei stații 
electrice, dar probabil că sunt prinse în proiectul tehnic și sunt localizate ca teren și ca spațiu. 
Sunt obiective foarte importante pentru Cluj, pe care ar trebui să le aibă în vedere PUG-ul, acel 
propus oraș studențesc care ar trebui să-ți găsească un loc cât încă nu este târziu. Pentru că văd că 
toate terenurile gândite pentru acest lucru încep să fie ocupate de cartiere, de locuițe și așa mai 
departe. 
Mă gândesc că poate în zona aia unde e Restaurantul Aroma s-ar putea găsi un loc pentru viitorul... 
Oraș studențesc cu statut de cazare. Meriți la un campus studențesc? universitar mă gândeam. Un 
campus universitar. E după parerea mea o chestiune vitală pentru supraviețuirea Clujului 
Universitar.Clujul este un oraș universitar cu 100.000 de studenți, este obligatoriu de a fi realizat 
acest campus universitar. 
Și, da, de asemenea mă gândesc la acel centru expozițional, care, de asemenea, așa cum este acum, 
e o adevărată rușine a Clujului. Și, totodată realizarea centrului cultural pe strada 21 Decembrie, la 
care toată lumea ține foarte mult.  
Iosif Pop:Pe scurt, domnul arhitect Elkan, dacă puteți să vă manifestați opinia profesionala. 
Gheorghe Elkan:Mulțumesc,aș vrea să fiu foarte scurt. În legătură cu audierea respectivă, s-au 
ridicat la suprafață o serie de probleme cunoscute,dar  nu suficient de concentrate și exprimate. 
Decizia de amânare revin la plan urbanistic general, pentru că asta e problema urbanistică așa e. 
Decizia de amânare a începerii, pregătirii, actualizării PUG-ului din 2014, ar fi fost o misiune 
organizatorică din punct de vedere a începerii studierii temei de proiectare. Și trebuia să fie 



descoperită acea influență care sunt între UAT-uri-Cluj, Napoca, și teritoriul aferent ce tine de-sa  
spunem zona metropolitana. 
Toată lumea vorbește de PUG metropolitan. Și, într-adevăr cei care studiază acest PUG 
metropolitan, trebuie să ține seama de ceea ce se întâmplă și în jurul teritoriului administrativ al 
Clujului. Importanța acestor adânciri în teritoriul-accesele, cum se zice, asigurarea unei rețele finale, 
ideale, în jurul Clujului, care încă nu a fost pus pe hârtie. 
Noi avem, din 2006, un drum de ocolire, o centură așa zisă centură. Nu o să țineți minte în 2006, 
septembrie, în seara asta nu s-au prezentat aceste chestiuni. Și de atunci din 2006 până acum, încă 
suntem la nivel de proiect. Deci trebuie să acționăm în a avea aceste:nu numai centura de ocolire 
sud, dar și accese nord și celelalte. 
Adică trebuie puse pe hârtie. Și n-aș vrea ca să ridic importanța,hai să zicem așa-plan urbanistic de 
sistematizare care a avut loc, adică a avut la baza lui intravilanul celor 4.000 de hectare cu care am 
început în 1990 să extindem. Și această extindere în jurul acestui miez de 4.000 de hectare la 
aproape 8.000 de hectare intravilan, a dat naștere la o posibilitate de a extinde, de a rări puțin 
această presiune asupra rețelei existente. 
Considerați în perspectiva viitorului PUG extinderea intravilanului? Nu, cum o vedeți? E foarte 
importantă pentru mine părerea dumneavoastră, pentru că vedeți o poză mare Aici am păreri 
împărțite și mă interesează o viziune a dumneavoastră. E o chestiune ce e foarte interesantă pentru 
că intravilanul în cadrul hai să zicem, teritoriului administrativ, pentru că puțin este, teritoriul 
administrativ este puțin mai mare decât 8.000 de hectare. 
Însă nu trebuie să nu studiem ce se întâmplă acolo dar această limită administrativă este combinată 
cu o altă limită altor comune care se suprapun. Deci ideea de a avea un nucleu. Care și din punct de 
vedere teritorial studiază municipiul Cluj, ar trebui să există la noi în casă. Pentru că dacă noi nu 
avem această clarificare urbana in propriul laborator,(asta nu este ceva care eu dau o comandă, că te 
rog sa o faci), atunci eu ma vad pus in situattia sa încep în comisia de avizare să fiecare să facă o 
apreciere. 
Nu, eu trebuie să am aici, ca și cum ar fi aici acel nucleu. Și ce-ar fi dacă am găsit o soluție ca in 
bugetul alocat instituției arhitectului șef  sa existe finanțarea unui grup de lucru la nivel costului 
unui plan urbanistic general. Hai să încercăm o treime din costul respectiv,să atribuim ca și fond de 
retribuire a unui grup care are urbanist, arhitect, inginer, care își dă tema de drumuri, inginer, 
edilitarist și așa mai departe împreună. 
Să facem în așa fel încât ei să aibă un termen, sau diverse momente în care prezintă uite, problema 
asta, problema asta. Pentru că noi avem o chestie și nu vă supărați dacă vă spun, dar în fiecare zi 
într-o lună apare poza noastră cu această chestiune. Și când am pus întrebarea-spuneti și mie-lângă 
uzina de apă,pe langa care trece acest drum, care este soluția de fundare a suporților? 
Pentru că acesta este un drum de care nu știe nimeni?. Afectează sau nu afectează subsolul? 
Afectează certificarea hidrogeologică?. Pentru că nimeni n-a spus chestia asta. Noi intrăm într-un 
pericol extraordinar,nu vreau să trag semnale de alarmă, dar de fapt aici suntem. Păi de partea asta 
de la Florești, de aici de la Cluj-Florești, de zona asta, cum e protejată sau cum aparata ? 
Deci da, și aia e o avere fabuloasă, adică e o siguranță... Da, așa este. Și gardul actual al acestei 
uzine de apă este redus cu 100 de metri de ce am avut eu, adică noi, înainte, zonă de protecție a 
acestei surse ?. Pentru că sursa este vitală. Facem abstracția de tot sistemul hidroenergetic de pe 
Sumeșul, adică de la Gilău în Sus, pentru că nu se știe niciodată. 
Dar eu de aici pot să scot pentru 150.000 de locuitori minimul de apă Și nu o apă oarecare. Acum nu 
vreau să pledez pentru calitate, dar este cea mai bună calitate. In concluzie- mie mi se pare 
formidabil ce au făcut colegii și Consiliul Civic care a avut un rol extraordinar aici. 
 
Deci,e pe masă chiar și pe masă dumneavoastră, o decizie de a continua aceste studii. Nu așteptăm. 
Eu am citit 400 de pagini din codul urbanismului. Am vorbit Și cu cei care au adus amendamente. 
Este un fel de mozaic de multe intervenții și păreri și e foarte bine, dar conținutul esențial a unui 
plan urbanistic general nu diferă față de ce e acolo și ceea ce ar trebui să începem noi aici. 
Și acest grup la vârf, in instituția Arhitectului Șef, trebuie să existe, eu nu spun lucruri savante, care 



elaborează idei și nu se poate termina un asemenea plan, despre care vorbim. Fără să avem pe o 
hârtie toate drumurile, străzile principale desenate, cum am avut desenate pe hartă Clujul, când a 
început construcția drumurilor-fără de care noi nu am putea exista acum. 
 
Ce a fost a fost foarte bine, toți cei care au ajuns sa faca lucruri bune lucruri bune. Succes!  
Stefan Tarcea:Vreau și eu o scurtă intervenție legat de ce spunea doamna arhitect Vrabete. Spunea 
că noi ca și oameni politici, avem o dublă responsabilitate. 
Responsabilitatea de a ne consulta cu specialiștii și de a ține cont de ceea ce spun specialiștii și de 
ceea ce vor oamenii. Cum vedem noi aici? Pentru că din experiența de 10 ani în Comisia de 
Urbanism, am văzut că cele mai multe conflicte nu s-au tranșat la tribunal, ci s-au tranșat în această 
sală în urma consultărilor. 
Și acest conflict a fost așa. Arhitecții, o parte din ei, n-aș putea spune dacă este majoritară sau nu, au 
venit și au spus că avem nevoie de îndesire, orașul are nevoie de îndesire, orașul are, sunt aici foarte 
multe chestii în care s-au spus, orașul are nevoie să fie eficient, orificiența se face prin inaltime si  
prin îndesire, că ai nevoie să duci utilitățile transportul public și așa mai departe. 
Iar pe de cealaltă parte vin cetățenii care spun, știți, eu nu vreau să mă mai aglomerați, cum facem 
aici strada este prea îngustă, eu vreau să am lumină, vreau să văd Feleacul,  Vreau să văd și așa mai 
departe. Și aici aș vrea să vă provoc cum facem noi acest lucru și cum îl tranșăm, pentru că până la 
urmă noi suntem cei care trebuie să luăm niște decizii. 
Mihaela Vrabete:Ce instrument avem ca să putem să facem acest lucru? Dați-ne temă. Spuneți 
Dom'le, în trei luni CTATU si cu simpatizanții să vină cu niște răspunsuri. Asta este tema. Deci 
astea sunt instrumentele pe care le aveți la dispoziție. Specialiștii din structurile asociative, CTAT-
ul, o structură extinsă la nivelul arhitectului șef, și aș mai spune ceva, într-adevăr aveți foarte multe 
fire în mână, o structură a avizatorilor care trebuie să reacționeze mult mai flexibil, mult mai 
prezent la activitatea pe care o duceți dumneavoastră în urbanism. 
Nu se poate să nu vă ajute, pentru că asta e treaba dumnealor. Și mai este un lucru, nici arhitectul 
șef n-ar fi atât de dezarmat în fața solicitărilor pentru diverse zone, pentru care nu există un concept 
de dezvoltare. Mi se pare crâncen să faci urbanism din ăsta șuvăielnic, cu dezvoltări stranii în loc să 
ai un instrument în spatele tău, sau un grup de oameni, de specialiști în spatele tău care în momentul 
în care apare, să spunem nu știu, Borhanci, Sopor, mai ziceți dumneavoastră ce zonă neocupată de 
acolo, să vină cu un concept, cu o structură de circulație. 
 
Stefan Tarcea:Ați fi făcut exemplu pur și simplu de Bulevardul Muncii, Sopor, dar, într-adevăr asta 
e dilema Exemplul de astăzi din Comisia de Urbanism care fost unul dintre cele bune- ați contribuit 
și dumneavoastră, De exemplu, propunerea domnului Țigănaș astăzi pe baza a ceea ce susținut 
arhitectul șef. A fost un proiect exact de genul acesta, pe 21 decembrie, unde proiectantul cu 
beneficiarul vrea luna de pe cer, pe buna dreptate, indesire, oamenii au venit la zid zicand nu pentru 
că murim. 
 
Emil Boc:Am găsit o soluție pe ceea ce domnul Țigănaș a propus și a susținut ideea arhitectului șef. 
Ok, nu oprim dezvoltarea, dar te rog coboară-ți nivelul de dezvoltare la ceea ce este în zonă astfel 
încât să ai și toata satisfacția minimală de beneficiar și toata satisfacția minimală de vecin, ca orașul 
să se dezvolte în echilibru ăla atât de greu de găsit, calea aia de mijloc de care tot vorbesc eu e cea 
mai grea.Pe bună dreptate, asta a esențializat-o domnul viceprimar și iar noi suntem totdeauna între 
furcile caudine, nu știm, da? O viziune pe bună dreptate: dezvoltați pe orizontală, verticală orașul, 
îndesiți, faceți pentru că e o criză de lucrări, a crescut metrul patrat, a crescut, da, din cauza asta sau 
alta.   
Și atunci, totdeauna echilibru ăsta de a-l găsi între cele două.Și aici, repet, ce am spus mai devreme, 
acele cuvinte că într-adevăr am simțit un fabulos sprijin din partea dumneavoastră a Comisiei de 
Urmanism și a Consiliului Civic Local în decursul timpului. În încercarea de a găsi acel echilibru și 
la asta vă ajutăm în continuare să ne sprijiniți, să putem păstra calitatea vieții, dar să nu oprim 
dezvoltarea orașului. 



Dați-ne teme! Dar am înțeles, doamna profesor.  
Iosif Pop:Haideți să încercăm să aducem mult în față negocierea asta de care vă loviți acum și in 
care trage toată lumea ba dintr-o parte, ba din alta. Dar putem aduce prin reglementarea PUG-ului 
într-o formă mult mai detaliată și atunci să spunem cum am făcut si în Sopor, numai că nu ne-am 
dus pana la capăt nici acolo. 
Stabilim odată prin PUG și după aceea spunem gata;e ca și cum ți-aș fi dat autorizația, vin-o la 
semnat. Lucrul ăsta, pasul ăsta după mine va face minuni- presiunea pe dumneavoastră va scădea 
aproape total. Oricum partea aceasta de fugă dupa echilibru are o durată limitată, partea de aplicare 
ulterioara o durată lungă. Schimbăm un pic pe talere momentele grele cu momentele ușoare și de 
asta insistența noastră, haideți să reglementăm cât mai analitic și cât mai divers ca și arhitectului șef 
să-i  fie ușor și comisiei la fel . 
Poate mai ziceți ceva si Dumneavoastra, că ați dori să vorbiți. 
 
Horatiu Racasan:Da. Eu o să vorbesc și în calitate de laborator al temei de PUG, care încă nu s-a 
făcut, și în calitate de membru în CTATU de la județ,unde și noi azi am avut ședință și să vă dau o 
veste bună, s-a pus problema unei ocoliri de la sensul giratoriu de la Parc Industrial din Jucu, pe la 
Nord, pe la Tăul Chintăului știți, și se iasă în A3. 
Deci se pune problema acestor ocoliri, se pune problema rezolvării tehnice, se pune problema 
securizării energetice, de care spunea și domnul Draghiciu, vis-a-vis de tot ceea ce înseamnă 
Lăpușteri și așa mai departe. Ce vreau să zic de fapt această viziune a cărui amprentă materială este 
PUG-ul, ea trebuie să fie cum să spun eu, trebuie să fie o sumare a tuturor comunităților din Cluj. 
Clujul, nu e doar o comunitate, este o stratificare care vine de la populație rurală mutată la oraș, 
noua populație urbană care e venită de peste tot și care, după ce a terminat studiile, a rămas aici-care 
unii își doresc în continuare să fie cum au trait ei-ca la țară, nicio problemă în zona metropolitană, 
Unii nu își doresc asta și își doresc în anumită zonă densificată  Care să fie un parc înconjurat de 
clădini mai înalte și așa mai departe.Altii viseaza chiar așa mâine așa niște birouri pentru IT-tisti și 
mai gândeam că poate vor nu știu ce zonă cu vegetație. 
Nu! Ei își puneau toți postere alb-negru cu zgârie nord de metal,din New York. E foarte important 
să înțelegeți referențialul inconștient care l-aveau. Pentru mine a fost o surpriză. Eu am crezut că 
stând tot timpul cu nasul într-un monitor sau două sau cinci, o să vrei verde. Nu! Ei aveau niște 
postere alb-negru cu zgârie nori din New York. 
Și asta este foarte important să înțelegem că sunt mai multe populații în Cluj. Și trebuie să 
răspundem dezideratelor lor care sunt absolut diverse. Sunt convins și din clienții mei sunt unii care 
vor P+20 și unii care vor casă la țară cu stuf. Știți despre ce vorbesc. Mie nu vine să râd chiar deloc. 
Asta este. Și nu cred că unii au dreptate și unii n-au dreptate. Și de asta vreau să zic.  Este această 
populație absolut diversă PUG-ul va fi practic cum să spun, trebuie să fie Numitorul comun, 
dezideratul lor și o spațializare al modului în care ei vor să locuiască să viețuiască. Și în această 
zonă metropolitană trebuie să se regăsească și zone de downtown, P + 20, cale ferată, metro și așa 
mai departe, trebuie să regăsească și zone de case cu stuf, dau un exemplu. 
Am dat un exemplu că mi-e familia. Să să știți, eu fac PUG-ul de la Gilău, Juc si Ciurila. Sunt foarte 
familiar cu ce se întâmplă acolo. Sunt foarte familiar cu dezvoltările care vin la Consiliul Județean. 
Pe tot ce înseamnă hale, credeți-mă, există o dorință foarte mare, iarăși rămasă undeva în 
subconștient,nu se spune, și o să spun eu cu cuvinte, de a trece Clujul. 
Când spun Clujul, nu este municipiu Cluj, Clujul este din Dej până în lacul Beliș și este din Turda 
până în Sâmpaul. Și trebuie să vă imaginați că există interes maxim. Există o dorință și un fel de 
ambiție și fervoare de a trece în altă ligă.  Și aici mă întorc la ce spunea doamna Vrabete. Există și 
un studiu, o să vi-l pun la dispoziție-al Băncii Mondiale- cred că tu îl știi Șerban-care spune despre 
Cluj cu, cum să spun, cu subiect și predicat. 
„Acesta este al doilea pol de dezvoltare care vine de aproape de lângă Hunedoara și trece granița 
spre Ungaria și se duce până în Iași. De unde absorbe populații, absorbe resurse”. Resursa umană 
am vorbit în primul rând. Și vă imaginați că ăștia dacă vin în coace, au nevoie de curent electric, mă 
scuzați. 



Au nevoie de păpică, au nevoie unde să stea. Nu toți au același buzunar. Nu toți au același dorințe. 
Dar, încă o dată, dacă noi știm să, cum să spun, avem o plapumă, dacă noi știm să o gestionăm și 
cum să nu o gestionăm, cum să spun,ca un fel de grid și uniform. Nu, el trebuie extrem de 
particular, pentru că nici RLF nu ne permite să o facem uniform.Și iarăși vorbeam de trafic. Există 
culoarul Someșului. Cularul Someșului nu trebuie să il ții la două străzi. Că l-ai blocat cu două 
troleibuze și s-a blocat din Gilău până în Jucu. Vă dau exemplu de la Revoluție, când s-a rostogolit 
un trolebuz și atunci s-a oprit circulația în centru Clujului. 
Nu. Și ce vreau să spun cu asta? Dincolo de orice, înainte de a se face tema, trebuie strânsă 
populația, trebuie întrebată,trebuie cernut. Noi am lucrat cu 16 specialități diferite. De la drumar 
până la pompier. De la ISU până la studiu de morbiditate. Respectiv unde sunt zonele cu diferite 
boli specifice.  Ca să știți că tema asta de până a venit așa-ca un avion de la SMURD, din care ăștia 
au făcut avion. Și ideea este că va trebui o altă temă, pentru că problemele care le adresează astăzi 
zona metropolitana în Cluj sunt mult mai grele vis-a-vis de ce ligă vrem să jucăm. Pentru că noi tot 
vorbim, tot vorbim, dar următoarele generații care vin, este toată digitalizată. 
 
Vă-aș da exemple care, poate că nu se înregistrează ce spun, dar imaginați-vă că totul este la două 
clicuri distanță pentru oricare. Inclusiv și aici o să revin, trebuie să avem o mare grijă. Orice PUG 
trebuie să aibă o bază cadastrală. Atenție și o să necesite elaborarea ei. Stați, stați, știți ce vreau să 
zic. Nu există bază comună și informație comună între multe entitati,de la companii de utilități până 
la Ocolul Silvic, până la Garda Forestieră, Consiliul Județean, Cadastru. Dacă reușiți dumneavoastră 
cu Consiliul Județean să încercați să colaborați mai strâns, inclusiv pentru tot ce înseamnă zona 
metropolitană, veți putea face o ordine și o disciplină și ne va fi mult mai ușor să ne luăm noi 
informațiile care să le avem,când venim către dumneavoastră, să venim, cum să spun, cristal cu 
toate elementele imbatabile și să nu mai ajungeți în instanță. 
Rețetă! Nu poți pleca la un PUG dacă nu ai o ridicare topo valabilă Nu o ai valabilă, va genera zeci 
dacă nu sute de proiecte. Și vreau să închei cu partea aceasta. Colaborare cu Consiliul Județean 
neapărat pentru că e vorba de teritoriu. Aici nu e vorba de a vedea în spațiu, e vorba de a înțelege 
teritoriul. 
Și eu cred, asta este credința mea, că un PUG este o politică. Dar nu este o politică a politicienilor 
sau doar a politicienilor sau doar a arhitecților. Este politică-este strategie. Când ai strategie dacă ai 
suficienți aliniați în spatele strategiei ea merge mai departe. Dacă nu ai suficienți, ea va fi contestată 
din minutul 2. 
Și atunci trebuie actualizata. Toate aceste leiere de populații. Dacă reușim să le surprindem nevoile 
și dacă reușim să le surprindem ce-i mână în luptă, cum se zice, ce-și doresc ei în următorii 10 ani, 
ceea ce nu-i greu, reușim să avem un PUG pe care toți vor fi de acord.  Unii acum vreau, cum am 
zis, la etajul 15. Te duci în piața Abator. Vrei să ai casă cu acoperiș, grădină partea ta ? Te duci, nu 
știu, în Sălicea. Și așa mai departe. E loc pentru fiecare și trebuie să le facem loc ca să se simta 
clujeni.   
Iosif Pop:Mulțumesc. Înca o luare de cuvânt scurtă și pe urmă trecem dincolo pentru concluzii.Vă 
rog. 
Radu Razvan: Da. Ca să sintetizez un răspuns la tema ridicată de domnul viceprimar, cum 
mediem, deja s-a conturat din răspunsurile anterioare, putem implica Centrul de Inovare și 
Imaginație pentru Cetățeni în mod consecvent la un nivel granular, de exemplu pe fiecare cartier. 
Odată cu dezbaterea recentă,pentru Parcul Farmec, s-a văzut că poți aduce într-un loc investitorul cu 
specialiștii și cu nespecialiștii impactați. Investitorul a fost primăria apoi și Consiliul Local, care a 
dorit să facă un proiect. Au venit specialiști au venit și nespecialiști, și rezultatul a fost că s-a 
modificat serios proiectul. 
Emil Boc: Aveti perfecta dreptate. 
Radu Razvan:Da,exact. Poate să fie alt nivel decât de cartier.La nivel de cartier este doar ideea 
mea personală dar așa poate fi granular, pentru că cei care stau în zonă vor ști ce impactează. 
Mergem întâi. Mergem acolo și după aceea analizam si decidem. 
Serban Tiganas:Mulțumesc. Am marcat luat câteva notițe sau mai corect spus mi-am pregătit 



câteva notițe de acasă și am mai adugat câteva rânduri care sunt surprinzător de similare si unele se 
leagă și la unele trebuie să vă zic că am și păreri un pic diferite. 
De exemplu nu sunt susținător unui campus în afara orașului. Am avut o discuție ieri la cursul de 
strategii cu studenții și am întrebat ce părere aveți despre un campus în afara orașului   
Emil Boc:Ce înțelegeți prin campus, ca să definim termenii? Un mare campus ? Caruia i-au zis, nu 
vrem ghetouri, ce cuprinde, ce cuprinde, ca să înțelegem.Cazare? Unii înțeleg prin campus doar 
cazare. Școală și cazare E diferență că dacă propui doar cămine studențești, ai 100% accept, dacă 
propui doar școală sau si scoala ?  Dar ei au zis nu. E important să facem demarcația asta, pentru că 
am testat-o cu universitățile. Dacă spui doar cămine studențești, ai acceptanță, dacă spui și școală s-
a terminat. 
Serban Tiganas:Și toată lumea vrea să vină să bea cafeaua pe Napoca sau undeva. Exact. E 
normal. Așa a fost și în Boston, unde am văzut.A fost și în Stanford, când am fost în San Francisco. 
Asta este. Asta este și părerea mea. Ei au zis că nu vor lagere de studenți și eu cred că trebuie să 
vedem toate lucrurile astea și după aia o să continui un pic și din perspectiva economiei orașului. 
 
Dan Domsa:Eu mă întreb, câte afaceri din Cluj dispar dacă dispar studenții?  Adică știm cum arată 
centrul Clujului în august când nu sunt aici, de exemplu. Deci sunt unele lucruri cu care nu sunt de 
acord. Acum despre PUG, noi nu suntem împotriva. Cred că toți avem un pic de dreptate. Am văzut 
ce a însemnat când a încercat UBB-ul să ducă în Lomb. 
E un dezastru. Ideea e bună într-un fel, doar un dezastru pentru că student. M-ai dus în Lomb, mă 
duc la pădure, dar mie îmi trebuie viață universitară, mie îmi trebuie contact. Dacă ai dus doar 
locuirea și să vii cu un tren metropolitan să ajungi în 20 de minute în Cluj, să bine,e altceva. De-aia 
zic că supraviețuirea Clujului Universitar depinde de calitatea locuirii, pentru că e foarte scumpă. 
Și atunci dacă studentului nu îi dai, vor câștiga universitățile satelite din preajma Clujului. Acolo se 
vor duce și vom pierde pe termenul lung și, într-adevăr, se scufundă Clujul, pentru că fără studenți, 
cade dimensiunea lui de atractivitate. Acum, PUG-ul este un document operațional care de fapt el 
pune în aplicare alte documente strategice. 
PUG-ul 2014 a avut un mare suport fiindcă, în paralel, echipele care au lucrat la SID-ul, la PMUD 
și așa s-au cam intersectat mulțimile și cu cei care lucrau la PUG și au fost niște dezbateri că ei să 
aibă informațiile. Cred că acum suntem în momentul în care putem face studiile astea, să le 
actualizăm, să verificăm câte din mizele lor au fost verificate în timp, câte din ele sunt deja depășite 
și, da, cred că cea mai mare problemă a PUG-ului de acum este baza cadastrală. A fost prima chestie 
pe care mi-a scris-o aici și cred că colegii din primărie pot să confirme câte probleme au cu limite 
de UTR-uri care nu sunt trasate pe limitele cadastrale, deși legea zice așa. 
E o problemă care nu are absolut nicio legătură cu CTATU, se poate întâmpla trebuie adaptata  
permanent. Ce cred că ar trebui să mai aibă PUG-ul ar fi un mecanism de monitorizare. Un 
mecanism care să vadă impactul pe care l-are. Să vadă unde sunt problemele de implementare. De 
ce zic asta? În PUG 2014 sunt 3600 de hectare de urbanizare. 
Știm astăzi câte din ele au fost urbanizate și care e suprafața construita, știm care e gradul de 
compactare a lor sau câte terenuri nu știu destinatia ? In zona Bună Ziua încă cresc scaieți, deși ne 
pare că zona e aglomerată și avem o resursă de teren acolo lângă drum. Deci astea cumva ar trebui 
monitorizate în timp și actualizate permanent. 
Și aici la un moment dat, domnul Țigănaș a spus, a formulat un pic ce ne-ar trebui. Ne-ar trebui 
poate un oraș cu mai multe viteze, unde în funcție de datele astea sa decidem.Nu, un oraș cu mai 
multe viteze, unde anumite zone în care vedem că mai sunt, nu știu, cinci parcele de construit le 
construim pe astea, nu ne urcăm pe deal, nu știu, în Fărget sau unde spunea domnul primar că 
cineva insistă să construiească musai, musai în mijlocul pădurii, dacă consumăm acele rezerve de 
teren pe care le avem. 
Am mai scris aici așa despre demonii urbanismului. Discuția purtată in mediul public este, după 
părerea mea și am să o zic foarte dur, la nivel de Orwell și ferm animalelor. Două picioare rău, patru 
picioare bun, după aia patru picioare bun, două picioare bun, patru picioare rău și așa mai departe. 
Asta cu aglomerația. 



Sunt două studii de la Banca Mondială, sunt orașe magnet și orașe competitive. Și mai este o altă 
carte foarte interesantă care e la polul opus, care se cheamă Oraș în declin. Și întrebarea e, vrem să 
ajungă Clujul oraș în declin sau ne asumăm rolul ăsta de pol și trebuie să jucăm cu el în brațe ? 
Oricum ar fi el. 
Fără să zicem că, nu știu, dacă mai vin niște studenți care, nu știu, au mai atras și niște corporații la 
nivel mondial care au venit la Cluj să se deschidă din cauza studenților și care contribuie masiv la 
economia orașului sau îi excludem .Ce cred că am putea face și aici-apropo de comunicare-cred că e 
și rolul nostru prin instituțiile arhitecților,că vorbim de Ordinul arhitecților sau de Uniune. 
Și acum este și rolul primăriei să ne invitati și să ne cereti-în cadrul în care să spunem lucrurile 
astea să fim avocații principiilor de dezvoltare care credem că sunt corecte și să mutăm discuția 
înspre o zonă-nu profesionala sau politica-mai profesionalizată decât politica. Parerologia pe 
internet, că asta a zis Umberto Eco, ca să-l citesc pe unul, cea mai proastă invenție a umanității este 
internetul, că acum prostul satului care înainte era dat afară de la crâșmă, stă pe net și comentează 
orice și toată lumea ii da bun. 
Asta ar trebui poate-să sparge miturile și multe despre paradoxul traficului:oare intersecția de pe 
Oașului e aglomerată că s-a construit tare mult pe Oașului sau e aglomerată că s-a construit tare 
mult în Chinteni? Spunea domnul Țigănaș la început să vedem nu traficul care a rezultat, să vedem 
de fapt care e cauza problemei și cauza problemei nu e pe Oașului-e surprinzător. 
Și mai am un exemplu:Bună Ziua-Calea Turzii. După amiaza-din Feleac până unde locuiesc este 
blocaj continuu.multi nu locuiesc în Cluj dar vin si pleaca prin  doar în zonă ca să muncească,la 
școală sau la știu alte chestiuni. 
Pun întrebarea nu știu raspunsul, despre Calea Turzii .Oare oamenii aia, traficul din intersecție de 
acolo, de la oamenii de pe Bună Ziua-dacă am completa și am închide procesul de urbanizare,având 
o stradă Bună Ziua pe care să fie ori parcele cu spații verzi ori parcele construite(dar să nu fie 
parcele lăsate goale și abandonate),nu s-ar reglementa si traficul ?  
Construcția este un demon și mai am o propunere,apropo de Direcția Arhitect-șef și să fie n-ar strica 
o echipă pentru digitalizare urbană. Avem date de gen Waze, care folosesc big data de la telefone, 
știe foarte bine care sunt condițiile de trafic in real time, autobuzele din Cluj au senzori de GPS, 
care văd unde sunt, care e viteza de parcurs în trafic, au senzori de urcare și coborâre, putem ști care 
sunt stațiile cele mai aglomerate.Țin minte când era Norbert Petrovici în comisie la un moment dat 
și se discuta un proiect de clădire pe birouri și imediat a luat datele de la INS și a zis ok, birouri, câți 
angajați atâtea facilitati.Tipologia ocupatională este atâta la sută femei atâta la sută bărbați, dintre 
ăștia atâta la sută sunt femei care sunt foarte probabil să aibă copii deci probabil din cei 1200 de 
angajați, o-ți aveți 48 de copii de grădiniță.  N-ar fi mișto să îi țineți pe undeva pe aproape să nu mai 
dea părinții tură prin oraș după ei ?. 
Deci cred în decizii luate pe date, nu decizii luate empiric și pe emoții și preconcepții dovedite sau 
nedovedite. Oricum toate ipotezele astea trebuie să verificate. Și avem instrumente, există 
instrumente Asta e, să folosim instrumente să ne pregătim bazele de date  
Stefan Tarcea:Vreau sa deviez foarte, foarte puțin de la ceea ce ați spus. 
Nu am argumente să vă contrazic nici pe dumneavoastră, nici pe colegii care au prezentat astăzi 
aici, pentru că ați spus lucruri extrem de pertinente. Ce constat în schimb,că în momentul în care 
apare o problemă în societate, noi rămânem singuri. Asta am constat până acum. Doamna Vrabete, 
concluzia mea este că noi rămânem singuri. 
Asta am făcut. Am rămas noi ca să dăm explicații de ce a trebuit să fie acolo: P + 5, de ce acolo a 
trebuit să construim, pentru că deciziile nu le-am luat noi, sau nu le-am luat noi singuri. Vă dau 
exemplu poate cel mai elogvent. Str.Cogălnicianul si Universității. Ne-am simțit singuri, împotriva 
aproapea tuturor, un proiect care nu noi l-am votat, nu noi l-am propus, noi am spus, haideți să-l 
facem, un juriu internațional a spus, ăsta este, chiar când au venit oamenii aici în sala de sticlă și am 
stat până la ora 12 noaptea la dezbateri am fost singuri. 
Adică trebuie să punem și chestiunile astea pe tapet, nu trebuie să le lăsăm în aer și să ne facem că 
ele nu există. De asta propunerea noastră extindeți echipa arhitectului șef, bazați-vă pe noi Din 
păcate v-a spus domnul primar în acest moment nu se poate ști de chestiunea asta, trebuie să 



reducem oameni. 
Nu poți să-l iei pe ăla de la spații verzi să-l pui la urbanism. Nu poți să-l iei pe ăla de la ISU că ISU 
trebuie să fie funcțional. Ăla sigur că poate doarme șase luni pe an sau 12 luni 11 luni și 29 de zile. 
Așa și trebuie la să doarmă. Dar eu asta încerc să spun și am militat asta de foarte multe ori. În 
momentul în care se ia o decizie, avem și noi nevoie de suport ca să putem merge mai departe că 
rămânem singuri și până la urmă cum am spus dumneavoastră, că trebuie să mediem acest lucru 
între cetățeani care vin și îmi spun, că ne rămân argumentele la moment dar nu mai suntem 
credibili. 
Noi nu mai suntem credibili, spunem, doar voi aveți interesele voastre și s-a tras o barieră, putem să 
avem 1000% dreptate, nu mai suntem credibili. Și de aceea trebuie să vină specialiștii ca să 
întărească și să ne critice dacă nu facem bine.  E foarte adevărat foarte corect. 
Iosif Pop: Doamna Maier așteptă de mult sa i-a cuvantul.  
Daniela Mmaier: Pot să spun că înțeleg ceea ce spuneți mai degraba pentru că atât Ordinul 
Arhitecților Filiala de Transilvania, cât și RUR și toate celelalte, prin reprezentanți,prin cei care au 
fost chemați la masa asta de discuții, am susținut o opinie, dar sunt colegi care tot la masa asta, a 
doua zi sau într-o comisie de urbanism, vin și susțin altceva. 
Și atunci dacă nu ești de specialitate, este foarte greu să înțelegi de ce. Specialiști respectabili vin și 
vorbesc lucruri diferite. Și ar trebui să ne asumăm lucrul ăsta pentru că atât OAR, cât și RUR și 
UAR au fost chemați, au avut reprezentare în toate domenile, dar au fost contraziști de către alți 
experți care poate au experiență și credibilitate și atunci in extern nu poate să ia decizii. 
Și ar trebui să ne vedem această responsabilitate. Bine, fiecare din cei care suntem aici. Eu înțeleg 
perfect, este o discuție pe care vem constant sa promovam valori similare. Merge cu contradicții de 
aste aiurea în spațiu public și gen turmă, asta este în firea noastră și nu avem cum să combatem asta, 
este nivel de educație care la toate domenile, nu numai la noi, este peste tot, ne luptăm cu asta în tot, 
nu avem ce face. 
Nu numai noi si societatea trebuie să evolueze. Dar mă refeream acum la ceea ce spuneați înainte, 
legat densificare și atunci am vrut să intervin, că sunt și soluții care nu țin de neapărat sau cumva ar 
putea fi asumate și nu țin de urbanismul de parcelă, iar susținerea lor ar aduce foarte mult credit.  O 
să dau un exemplu care poate fi pe alocuri contestabil. De exemplu Viena. noi avem o suprafață în 
Cluj de mansarde cu înălțime utilă care poate să fie locuibilă, care este egală cu un cartier. 
A facilita transformarea acestor suprafețe nu presupune construirea unui nou cartier, ci înseamnă să 
am oameni în centru, să susțin pe cei care fac aceste transformări, pentru că mi-aduce o dinamică 
nouă, pentru că atunci când vrei să repari un organism, repari inima. Și nu vorbim despre dezvoltări. 
Aici este nevoie de partea politică, pentru că susținerea acestor tipuri de intervenții vorbește despre 
sustenabilitate. 
Avem acest teren. Nu trebuie să ne gândim doar la terenurile care sunt goale și în ce le transformăm. 
Avem o suprafață egală cu un cartier la nivelul mansardelor din zona centrală. Facilitarea? Așa mult 
este. Podurile din zona centrală sunt goale și eu am ridicat această problemă de mult timp. Sunt 
soluții tehnice. Sunt soluții tehnice. Asta Viena în anii 67. Asta spune că nu este neapărat peste tot 
necesar sau posibil, dar trebuie analizat pentru că există o suprafață foarte mare, iar dinamizarea 
zonei centrale vine cu un impact pozitiv asupra vieții urbane.  Pentru că vorbim de inima orașului. 
Și este o soluție care ține de niște decizii de niște clarificări a legislației în așa fel încât să se 
faciliteze acest tip de intervenție Și asta scade puțin presiunea. Nu vorbim doar de urbanismul de 
parcele despre care am discutat până acum fiecare dintre noi în diferite poziții. E o idee, dar mai 
sunt și altele care pot să fie generate în formă asimilare. 
Nu mă ochiți ca am zis asta cu densitate și să nu fiu înțelesa greșit. Densitate este de mai multe 
feluri. Este densitate minimală, minimă,densitate medie, este densitate optimă este densitate 
exagerat de mare. Adică densitate nu înseamnă neapărat ghetoizare. Deci nu e un demon, e de mai 
multe feluri. 
Trebuie să o găsim pe aia bună. Deci să nu credeți că militez pentru ghetouri. Cu permisiunea 
noastră, trei lucruri care încerc să fie și concluzive și relevante. Încep cu răspunsul că evident că nu 
sunteți singuri. Asta și întâlnirea noastră dovedește asta și uite, o citesc pe doamna Mihaela Vrabete, 



care a spus dați-ne teme, vom răspunde. 
Alea sunt provocările pentru toți cei care încearcă să-și aducă contribuția. Deci în mod, cet domnule 
viceprimar, dacă discutăm un pic mai mult și dacă colaborăm mai bine nu sunteți singuri fără 
îndoială. Ne asumăm ce spunem din perspectivă tehnică  Și vrem să fim alături de dumneavoastra, 
să convingem și cetățenii că există niște rațiuni pentru anumite decizii. 
Mihai Racu:Da. Fără îndoială, da sigur asta a fost un caz mic dar putem să extindem lucrurile astea 
pe multe tipuri de probleme Al doilea lucru pe care vreau să-l spun Dați-mi voie la o excursie prin 
țară foarte rapidă .Am cunoștințe destul de avansate in celelalte orașe, să spunem din Liga Clujului 
Nu știu dacă este chiar o ligă dar sunt câteva orașe-le numar pe degete-care au probleme similare, 
dimensiuni similare ,de fapt pe care l-am observat si care, apropo de studiul băncii mondiale si de 
atractivitate,si așa mai departe. Este evident Timișoara, spre exemplu,pe care o invidiem ca 
spațialitate,că e un oraș pe câmpie,cu desen făcut de austrieci,cu bulevarde largi,cu parcuri pe care 
nici măcar nu le pot menține.Sunt mai multe decât pot să gestioneze. Cu Bega, pe care au pus 
vaporetul,in care nu circulă nimeni Și o serie întreagă de lucruri .Vreau să vă spun că Timișoara are 
o bază socială extrem de problematică față de Cluj,care are niște avantaje sociale majore De 
structura societății ,potențialul pe care îl are. Timișoara,are decădere urbană pe care nu știu cum o să 
o recuperez în 50 de ani.Din punct de vedere a stării clădirilor,a cartierilor,a infrastructurii și așa 
mai departe. Nici chiar zona centrală-reabilitată relativ recent-nu este de succes,sunt străzi pustii. 
Deci n-au reușit să găsească un echilibru, poate sunteți de acord, poate aveți informații, dar are 
probleme foarte mari și evident că nu țin de gestiunea urbană, ci țin de niște daturi care nu sunt doar 
spațiale,sunt sociale, economice și așa mai departe.  
Iași este un oraș în care împrăștierea pe dealurile și în comunele limitrofe este atât de mare, noi am 
reușit la Cluj cât de cât să ținem lucrurile într-o anumită arie intravilană.la Iași este pierdută cursa. 
E prea târziu. Toată lumea a plecat, lucruri care se întâmplă și în Timișoara că timișorenii locuiesc 
în Dumbrăvița sau în Giroc sau în alte zone de genul ăsta, au niște probleme pe care noi nu le avem. 
Vreau să întăresc prin asta ideea că noi avem niște avantaje aici. Bucureștiul are o structură 
administrativă pe sectoare de tip pizza care îl face neguvernabil. 
Deci acolo nu poți să iei niște măsuri legate de infrastructură de niciun fel, că discutăm de edilitar, 
că discutăm de trafic,au niște retarduri în zona asta, le știm foarte bine și până nu schimbă structura 
asta, este un oraș care se va confrunta în continuare cu niște probleme insurmontabile din 
perspectiva mea. 
Mai ales că are niște paradoxuri. Nu cu zona de nord. Cu o zonă care este una dintre cele mai bogate 
din țară, dar care are infrastructura cea mai proastă din țară pentru că e fiecare pentru el și acolo 
decalajul între investițiile publice și cele private este uriaș. Constanța este un oraș care a fost 
măcinat de speculație urbanistică câteva decenii și care îl face acum, practic, din perspectiva mea, 
un oraș care nu își poate reveni la calitățile anterioarelor decenii, în care efectiv și-au consumat 
terenurile într-o manieră și într-o factură total speculativă, sigur care a adus succes și a adus bani 
într-un anumit fel. 
Clujul nu are problema asta. E departe deci suntem într-o zonă în care respirăm aer curat, acolo nici 
nu mai știi că ești în Constanța, nu mai vezi marea. Deci la propriu. Brașovul este un oraș care are 
niște aturi formidabile și cred că poate să revină unul dintre orașele cu cele mai multe șanse. 
Nici ei nu stau extraordinar de bine și vă spun de ce. N-au structura socială pe care o avem noi aici. 
N-au structura economică pe care o avem noi aici. Nu au bagajul universitar despre care s-a vorbit 
aici la care ar putea orașul să absorba și să preia niște lucruri si să devină, într-adevăr 
competitiv .Dar are șanse. 
Aș putea vorbi și despre Craiova, dar și ea stă într-o zonă de genul ăsta în care s-au manifestat niște 
elemente potențiale, începe să înțeleagă ce aturi are, dar este mult în urma Clujului ca poziție. Sigur 
Craiova beneficiază de faptul că este amplasat într-o zonă în care în jur nu este aproape nimic. 
Deci densitățile. Bun, nu vreau să continui doar vreau să trag această concluzie și să spun avem 
niște aturi absolut extraordinare pe care dacă le înțelegem și le exploatăm în discuția noastră și în 
noul PUG, putem continua cu orașul pe o direcție pe care el a pornit. Și ultima chestie care vreau să 
o comentez, sunt câteva cuvinte cheie. 



Să zicem,în concluzie nu neapărat în ordinea priorității, dar multe dintre ele cred că doar le preiau 
de la ce au spus ceilalți de la masă.  Digitalizarea inteligentă Deci avem nevoie de treaba asta. Nu 
pot concepe un PUG care nu este avansat digital, nu adus la zi digital, avansat digital. Colaborare 
interinstituțională valoroasă. 
 
Toată lumea de aici a semnalat aceste lucruri și asta este esențial și asta se leagă de digitalizare și de 
rapiditatea conexiunilor și de toate bazele de date. Alocare de resurse. Și aici mă refer, sigur, resurse 
înseamnă și financiare, dar mai ales umane, alocare de resurse pe problemele prioritare, au spus-o 
nu știu câți dintre colegii mei,justă și care să creeze contextul pentru un plan urbanistic general, așa 
cum îl dorim și nu mai vreau treaba asta. 
Și, evident, și o consultare publică mai avansată, care nu înseamnă doar rezolvarea unor probleme 
care se nasc conflictual și atenuarea lor ci înseamnă profilaxie, ca să-mi spun așa, viziune, s-a spus 
aici, și la chestiunea asta, iară, cred că putem să avem un avantaj competițional absolut extraordinar 
dacă lucrurile astea se întâmplă. 
Și, precis, mai sunt și altele, dar eu mă opresc aici și mulțumesc.  
Iosif Pop;Dacă vreți să ne oprim aici sau dacă mai e vreo mână cu dorință?  
Mihai Racu;Aș mai adăuga, doar că cred că avem nevoie și de o transparență mult mai mare între 
administrație și între cetățenii, să spun așa, și mediul profesional și cred că avem nevoie de, nu știu, 
o identitate a orașului pe care trebuie să ne-o asumăm. 
Suntem oraș universitar, suntem oraș nu știu, IT, suntem oraș industrial, ce suntem? Cultural? 
Trebuie să ne definim.Suntem un oraș complex. Suntem un complex. Dar trebuie să alegem niște 
strategii legate de identitate  Ca să putem să fim, nu știu, diferențiați foarte de 
ceilalți.Exact,sănătatea medicală. 
Și astea ar trebui să se regăsească în teren, practic. Doar că e foarte greu. 
Dacă îmi permiteți să adaug, Clujul este perceput ca un oraș în care merită să trăiești. Merită să îți 
cauți de lucru, să îți găsești de lucru, să îți petreci timpul liber, să-l vizitezi, să participi la 
evenimente. 
Emil Boc:Ok. Am fost, era așa un pic critic. 
Pe perioada la care se implementa proiectul cu malurile Somneșului a fost permanent așa o 
presiune, că se betonează, că se nu știu ce. Acum nu știu, alegerea era între a ne plimba în 
continuare prin noroi, pe lângă,acolo zona de vis-a-vis de sala sporturilor sau de a avea și niște 
trotuare și niște alei. 
Nu știu, cred că decizia e destul de firească dar reacția populației a fost permanent, așa împotriva 
primăriei negativă dar eu cred că acolo a fost și o greșeală de comunicare. Și dau un contraexemplu 
am fost recent la Stuttgart, la șantierul de gara. Bun, nu e, e incomparabil mai mare și mai complex 
decât Somneșul, dar avea o clădire de centru de informare pe trei etaje, construită în mijlocul gării 
ca un muzeu în care explicau de la faza de proiect, toate etapele, în așa fel, și asta a atenuat enorm 
de mult din conflicte cu machete, cu explicat cu tururi ghidate, explicat cetățenilor că, de fapt uite 
aici se face.... 
Nu a fost un atac al cetățenilor, a fost un atac politic, hai să ne înțelegem.  Un atac politic împotriva 
mea punct, nu împotriva arhitecților, nu știu ce, atât a fost.  Că cetățenii s-au revoltat, au fost chestii 
de context,de campanii electorale, context de.. da? Dar am zis că nu mai există subiectul, s-a dus 
campania s-a stins si subiectul,să ne înțelegem. 
A fost un atac, nu îl spun pe seama cetățenilor, pentru că au văzut că se întâmplă lucrurile bune și 
mai ales acum dacă te duci, văd iarăși. A fost după părerea mea, contextul în care s-a derulat 
proiectul, a fost unul preelectoral și electoral și care, evident, oponenți care daca este democrație, își 
caută subiecte și dacă le mai amplifica cu niște boți. 
Identitatea metropolitană. 
Cred că dezvoltările astea ar trebui să treacă dincolo de politic și să meargă foarte mult pe cetățeni. 
Și faptul că astăzi este un primar de la un partid și mâine un primar de la un alt partid, cred că aceste 
soluții ar trebui să rămână indiferente.  
Iosif Pop:E foarte important cum merge mesajul acela sănătos catre cetateni. Pentru că, privind în 



timp, lansezi azi o idee care, dacă e corect si bine formulată, prinde și se amplifică și peste un an o 
găsești ca și credință colectiva. Deci aici e lucrul cu cetățeanul,care se bazeaza pe onestitate si pe 
finețe Probabil că Palatul Telefoanelor și încă un alt loc ar putea fi zone de coagulare de concepte si 
de mesaje de informare-cunoastere. 
 
Acum,cum ne-am aștepta noi,cei din CCL să se întâmple ajungerea la un PUG Metropolitan ? 
Exprim,dacă vreți un sumar de dorințe? Eu mi le-am schițat pe scurt de acasă și aș zice că nu se bat 
cap în cap cu concluziile de aici.  
1.O asumare politică pe partea metropolitană, sigur, susținută de cetățeni, dar nu făcută de cetățeni. 
Aici va trebui lucrat politic si administrativ cu județul, cu primarii si găsit acel nucleu care să 
înțeleagă că metropolitan nu înseamnă neapărat acaparare sau nu înseamnă știu eu altceva decât un 
concept de dezvoltare echilibrată și sublinierile de aici  au fost cât se poate de argumentate. 
2.Actualizarea obiectivelor mai vechi din SID-cred că ar trebui adus la zi și văzut și completat-
pentru că toate ar trebui să fie preluate în gândirea noului PUG. Am mai enunțat o idee cu o 
perioadă buna în urmă și Consiliul Civic a susținut-o. O detaliez foarte puțin. Între ce oferă zona din 
jurul Clujului și nevoile  Clujului și invers, exista o șansă de compatibilitate foarte bună, ca să 
producem hrana de pe zona de lunca a Somesului,de pe zonele de deal si cele premontane,generand 
locuri de munca si bunastare cu renuntarea la import de produse, prin schimb local de produse. 
Toată lumea câștigă din asta. Dacă știu să o construiesc, știu să ofer piața, știu să îl susțin pe 
producător, știu să îi ofer clujanului calitatea bună. De fapt clujenii știu, clujenii caută și românii în 
general caută marfă românească. Foarte ciudat. Dacă îl ajut să produca ieftin cu facilitati de 
transport si cu expunerea facila la vânzarea, pot să-mi câștig locul si libertatea zonala. 
3. Actualizarea bazelor de date ar fi pasul următor, după mine. Studiile vechi, care mai rămân 
valabile și se pot pune în valoare, ar putea fi luate în considerare și bugetate. 
4.Bugetare pentru PUG metropolitan ar trebui să facă și comunele din zona metropolitană, cu un 
comitent de coordonare lucrativ. Nu cred că Clujul își poate permite să-i subvenționeze pe toți. Nici 
nu-i normal. Dar îndemnul la o dezbatere cu cei de jur, trebuie declansata inca din acest an. 
5. Văd apoi nevoia dezbaterilor publice și conștientizarea comunitatilor de cartiere si de comune. 
Noi,cei din zonă economică și bancară, transferam si comunicăm mult mai bine cunostintele cu 
populația. 
Informația e mult mai prezentă și lumea-cred eu-e mult mai informată. Mi-a fost foarte ușor să-l iau 
pe un nepot și în două săptămâni să-l fac jucator la bursa de valori, adică sa lucreze pe bursă.  E, 
practic, o abilitate de a transmite. Sigur, meseria poate fi ținută și sub obroc, dar câteodată trebuie și 
transmisă și dacă populația e informată, e mult mai ușor poti sa lucrezi cu ea. 
5.După faza dezbaterilor publice se poate fundamenta caietul de sarcini pentru PUG, care odata 
actualizat se poate trece la faza de licitatie sau de execuție. Și trecerea la execuție, sigur, aici s-au 
exprimat mai multe idei. O putem face intern, cel puțin până la un loc si am oferi o bază de date 
mult mai consistentă la cel care castiga licitatia de executia. 
Aici domnul arhitect, Elkan, e de partea integrarii executiei in colectiv specializat intern. 
6.Asteptarea CCL este pentru definitivarea și adjudecarea unui caiet de sarcini până în 2026, ca în 
perioada următoare 2026-2028, să aibă loc elaborarea și validarea. PUG metropolitan Cluj. 
 
La asta ne-am așteptat noi, să fie rezultatul unei înțelegeri armonioase.  
La final mai spun un lucru pe care până acum nu l-am exprimat. Am lucrat foarte bine cu arhitecții. 
 
Deci am colaborat foarte bine. Am mai făcut și presiune, e normal, că uneori simți că te-ai 
împiedicat și trebuie să ieși cuva. Și atunci am procedat ca și dumneavoastră cu USR-ul, „la colț cu 
voi.” 
Deci mulțumesc tuturor, o colaborare bună o dorim și în continuare, sper să ducem proiectul acesta 
pas cu pas, așa cum vă doriți și cum ne și dorim și cum și clujenii se asteapta.  
 
Emil Boc:Vă mulțumesc tare mult, domnul arhitect șef ,totuși un cuvânt din partea dumneavoastră 



aștept, pentru că eu o mă duc mâine dimineața la dumneavoastră să spun ce facem după dezbaterea 
aceasta, cu pas și concreție, pentru că vreau să apreciez încă o dată calitatea excepțională a 
dezbaterea, a ideilor, a punctelor menționate. 
 
Eu am învățat încă multe deși suntem atât de mulți ani în administrație, încă învăț de la 
dumneavoastră și, sincer, m-a impresionat calitatea intervențiilor și lucrurilor spuse și chiar cred că 
cu acest nucleu pe care îl avem aici la masă putem construi un cluj de viitor cu care să ne mândrim. 
Dar, pe scurt, domnule  arhitect șef sunteți piesa grea și doar prin acest suport se pot pune în 
practică aceste lucruri. 
 
Așa că, este timpul cuvântului din partea executivului, domnule arhitect șef. Vă rog. 
 
Daniel Pop:Sigur că toate lucrurile spuse aici sunt corecte și nu mă corectez de mare, mare ajutor. 
Sigur că niciun un arhitect șef și niciun aparat de specialitate nu poate face singur pentru Cluj. Este 
de la sine înțeles. Nu doar la nivelul orașului, nu se poate face nici la comune. Încearcă județele 
atâta vreme sa sustina comunele și vor reuși până la urmă și îi felicităm că o reușească să facă pe 
comune ei de sine sătători. 
 
E greu să faci un Cluj iar la o comune mai dificil,ca sa iau exemplul Jucului. La doilea și în entență, 
într-o fază, v-ați dat seama la cluj cât va dura? Deci trebuie să ne apucăm este clar.  Clar. 
 
E clar că trebuie să ne apucăm de Cluj, la Cluj va dura mult mai mult. Am fost întotdeauna de acord 
și așa a părut în CTATU. Chiar dacă nu-i legiferat termenul de PUG Metropolitan, pornim de aici. 
Acest termen de PUG Metropolitan. Nu de la București sau Timișoara sau din altă parte, ci de aici, 
din Cluj. La fel și taxa de urbanezare și alte noțiuni care le-am, o să zic că le-am inventat noi aici 
toți la masa asta până la urmă sau la dezbatere sau prin concursurile de soluții. 
 
Deci da, o să accelerăm și noi, mai ales că dacă veștile-s bune și se si aprobă, sigur putem lucra deja 
la pregatire, la care repet, avem o colonă vertebrală a lui, avem o structură a lui, o viziune părerea 
mea, destul de bună, la care o putem extinde și finisa cu toate nevoilele de azi. Sigur, tema e făcută 
acum poate patru ani, poate e uzată ușor sau învechită, o putem adapta la necesitățile de azi, nu-i 
nicio problemă sa luam în considerare ce avem. Deci nu e ca ceva, am pornit de la 0-0-0. Avem 
ceva material scris. În ceeace spune Andreea eu preiau din mers și construiesc. Deci dezbaterea 
acestea pe sectore, nu știu cum să le spun așa, ca să luăm toate părțile, să se regăsească toată lumea 
pentru că orașul acesta e diferit și divers, să prindem toate esențele, toate nuanțele  Da e foarte 
important. 
 
Emil Boc:Asta e foarte important, dezbaterea și doi ,ceea ce ne-a propus domnul președinte și am 
început, constituirea grupului de sprijini care ne-ați oferit la PUG. Ne-ați oferit, ați avut o întâlnire, 
că aș ruga chiar dacă știu cât de ocupat ești, știu cât de complicat este, dar dacă primarul și primarul 
își permit să stea,cred că și dumneavoastră trebuie să vă permiteti să invitați pe acești profesioniști 
această mină de oameni pe care o avem alaturi. 
 
Să ascultați și să adăugați valoarea la PUG, pentru că am început la un moment dat acel grup de 
sprijin-grup consultativ-pentru valoarea PUG-ului,îți recomand. Și ideea cealaltă de a face 
dezbaterele sectoriale, de a prinde toate fațetele, toate aspectele din ecuație, din punctul meu de 
vedere, un mare câștig și întotdeauna. 
 
Vă mulțumesc, domnule președinte pentru recomandare și pentru idei. Haideți să le mutăm la 
Palatul Telefonelor. Și acolo putem să fim departamentul de urbanism și specialiștii. Noi avem un 
contract, care e în derulare cu ei, că trebuie să păstrăm un contract. 
 Eu ziceam că putem să mutăm acolo organizațiile profesionale, împreună cu primăria, ca să 



dezvolte acest nucleu.  Sunt deschis, dar o recomandare... RUR OAR, APUR, Primăria... Nu spun 
doar analizati, cu echilibru găsim și așa ceva. Găsim și de acest lucru.  
Daniela Maier:Legat de această idee,de a face aceste întâlniri pe zone, așa cum discutam, cred că 
ar fi foarte bine ca oamenii să înțeleagă că se revine asupra unui subiect, pentru că dacă au senzația 
că într-o întâlnire se dezbată tot, va fi greu de menegeriat și atunci dacă se înțelege, se strâng ideile, 
se merge pe toate zonele după care se revine. 
 
Și făcut o constanță din asta, o întâlnire lunară, o întâlnire în care se preiau și anunțat în forma asta. 
Asta va permite tuturor să se pregătească din toate punctele de vedere. Și publicate concluziile. Da. 
 
Trebuie să fie toți specialiștii implicati Întotdeauna am avut alături de noi 
 
Emil Boc:Doamnule, președinte, noi o să punem un mic comunicant al întâlnirii noastre cu ceea ce 
am înțeles noi din asta, din concluziile noastre.  O sa fiți liberi să comunicați cum vreți. Din partea 
CCL Dar ideile de bază cele care le-am enunțat cu toți au fost de aceeași idee, de a construi și de a 
promova niște idei  În comunitatea noastră și de a duce mai departe acest mesaj. 
 
Și eu mă alătur în mesajul domnului președinte de a vă mulțumi și încă o dată apreciez timpul și 
mai ales consistența propunerilor și modul în care împreună încercăm să ne mântrim de Cluj și să 
facem din Cluj cea mai bună variantă a lui cu putință. Și eu vă mulțumesc mult, o seară frumoasă 
tuturor! 
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