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1. Prezentarea demersului 

 

1.1. Contextul demersului 

Membrii Consiliului Civic Local al Municipiului Cluj Napoca recunosc importanța și profesionalismul 
acțiunilor necesare în domeniul planificării urbane și dispun/ utilizează surse de documentare adecvate, 
având în vedere că:     

 Dezvoltarea urbană este un proces de o complexitate ridicată și presupune o fundamentare 
multidisciplinară, un instrumentar tehnic (analiză, sinteză, planificare, evaluare, monitorizare etc) și 
decizional soficticat, resurse multiple de factură umană, materială, instituțională, de organizare, 
financiară, un management sănătos, moderând ținte pe termen lung cu măsuri pe termen scurt și 
proiecte pe termen mediu și lung etc..iar; 

 Municipiul Cluj Napoca este o entitate vie, activă și interactivă, supusă la presiuni imobiliare și 
tentată în a aborda proiecte spectaculoase de dezvoltare care produc efecte teritoriale de 
anvergură considerabilă. Comunitatea clujeană este în permanență interesată și implicată în viața 
orașului. Studenții, navetiștii, mediul de business, vizitatorii, turiștii, comunitățile din aria 
metropolitană sunt de asemenea parte a procesului de creștere și sofisticare a Clujului. 

 Consiliul Civic Local al Municipiului Cluj Napoca dorește să contribuie într-un mod relevant la 
eforturile investite în dezvoltarea orașului printr-o campanie anuală de consultare a organizațiilor 
profesionale și academice și de structurare a atenționărilor, opiniilor și recomandărilor specialiștilor 
autorizați privind dezvoltarea municipiului incluzând contextul metropolitan și teritorial mai larg.  

 
Consiliul Civic Local intenționează să configureze o structură de lucru, cu atragerea reprezentanților tehnici 
importanți din cadrul organizațiilor/instituțiilor relevante, structură capabilă să funcționeze ca un interlocutor 
competent și dezirabil în raport cu conducerea administrației locale, să participe ca actor tehnic în mod 
formalizat în cadrul procesului de analiză și formulare a specificațiilor privind proiectele de dezvoltare 
spațială importante, în cadrul dezbaterilor publice, pe temele relevante și să asigure la nivelul instituției 
Primarului Municipiului, consultanța tehnică necesară acestei etape, pe temele enumerate mai sus.  
 
Consiliul Civic al Municipiului Cluj Napoca inițiază și găzduiește un proces iterativ bianual de consultare a 
reprezentanților structurilor regionale și locale cu expertiză în domeniul dezvoltării municipiului: Ordinul 
Arhitecților, Registrul Urbaniștilor, Uniunea Arhitecților, Facultatea de Arhitectură și Urbanism, 
Universitatea Tehnică din Cluj Napoca, CTATU Municipiul Cluj Napoca, CTATU Consiliul Județean Cluj, 
Asociația Arhitecților Șefi de Județe din România. 
 
Obiectivele acestui proces iterativ sunt: 

 Constituirea unui sistem de colaborare cu organizațiile profesionale și instituțiile relevante în 
domeniul dezvoltării urbane și teritoriale în beneficiul dezvoltării spațiale a municipiului și a  
hinterlandului său; 

 Elaborarea unui raport tehnic anual constând în: semnalarea (descriptivă și spațială) aspectelor 
critice privind dezvoltarea orașului în contextul teritoriului pe care îl influențează; furnizarea de 
recomandări, idei pentru politici urbane, concepte și structuri de dezvoltare, proiecte etc.;  

 Prezentarea raportului în cadrul CCL către Primăria Municipiului Cluj Napoca și a altor factori 
relevanți interesați;  

 Asigurarea componentei de consiliere și asistență tehnică la scară mai largă în raport cu specificul 
muncii tehnice profesionale în cadrul CTATU. 
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1.2. Scopul prezentului demers 

 
Demersul de față are ca scop explorarea necesității resimțite de comunitate privind elaborarea unui nou 
Plan Urbanistic General pentru Municipiul Cluj Napoca. 
 
Demersul se bazează pe implicarea generoasă a reprezentanților următoarelor organizații: doamna arh. 
Daniela Maier, președintă a Ordinului Arhitecților Filiala Transilvania; domnul arh.urb. Șerban Țigănaș, 
Decan al Facultății de Arhitectură și Urbanism – Universitatea Tehnică din Cluj Napoca, domnul arh.urb. 
Claudiu Salanță, președinte al Asociației Arhitecților Șefi de Județe - România, domnul arh.urb. Horațiu 
Răcășan, membru al Registrului Urbaniștilor Filiala Transilvania, doamna arh.urb. Mihaela Vrabete, 
membră în CTATU Municipiul Cluj Napoca. 
 
Demersul are în centru chestionarul elaborat de către un grup de membri nespecializați în urbanism din 
cadrul Consiliului Civic Local în vederea asigurării unui anumit grad de neutralitate tehnică a 
chestionarului. 
 
 

1.3. Desfășurarea demersului 

 
Demersul a fost conceput în perioada septembrie-octombrie 2025 de către un grup de specialiști în 
urbanism și colegi din cadrul Consiliului Civic Local. 
 
Consultarea reprezentanților entităților profesionale și instituționale menționate privind intențiile Consiliului 
Civic Local și explorarea împreună a posibilităților și interesului acestora de a se implica în demers au avut 
loc în lunile noiembrie-decembrie 2025. 
 
Organizarea consultării privind necesitatea resimțită de comunitate privind elaborarea unui nou Plan 
Urbanistic General pentru Municipiul Cluj Napoca a stat în responsabilitatea Secretariatului Consiliului 
Civic Local. 
 
Chestionarul a fost formulat în ianuarie 2026 de către un grup de membri nespecializați în urbanism din 
cadrul Consiliului Civic Local în vederea asigurării unui anumit grad de neutralitate tehnică a chestionarului 
(Anexa nr.1). 
 
Consultările membrilor grupului de experți voluntari din cadrul organizațiilor menționate au avut loc în luna 
ianuarie 2026.  
 
La audierea publică pe tema: ”Să evităm dezordinea urbană și risipa de bani publici, elaborând neîntârziat 
PUG metropolitan la Cluj-Napoca”, au fost invitați să răspundă întrebărilor un număr de 114 persoane, 
consilieri locali, universități, asociații, primării, voluntari din cadrul Consiliului Civic Local, cetățeni.  
 
Solicitarea de depoziții pe baza chestionarului a fost lansată în decembrie 2025 și s-a încheiat în 15 
ianuarie 2026. Tabelul următor centralizează depozițiile primite și domeniile de activitate ale depozanților: 
 

Depoziția Depozant 

Depozițiile 1, 5, 20, 23, 29 Arhitect urbanist 

Depozițiile 2, 12, 16, 28 Profil profesional neprecizat 
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Depoziția Depozant 

Depozițiile 3, 24, 32 Arhitect 

Depozițiile 4, 6, 7, 22 Inginer  

Depozițiile 8, 15 Jurist   

Depozițiile 9, 18 Dezvoltator imobiliar 

Depozițiile 10, 17, 21 Sectorul afaceri 

Depozițiile 11, 14, 26 Educație universitară, domeniul economic 

Depoziția 13 Activist civic 

Depoziția 19 Construcții și management 

Depoziția 25, 30 Politician  

Depoziția 27 Domeniul sportiv 

Depoziția 31 Anunțată și netransmisă 

 
Audierea publică adresată depozanților a avut loc în data de 22 ianuarie 2026, orele 16.00-18.00, în Sala 
de Consiliu a Primăriei Municipiului Cluj Napoca. Au fost prezentate public 12 depoziții din totalul celor 32.  
 
Sinteza depozițiilor potrivit structurii chestionarului este elaborată pe baza unui proces de analiză și sinteză 
desfășurat de către echipa de experți, iar raportul a fost finalizat și predat Consiliului Civic Local în data de 
6 martie 2026.  
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2. Structura depoziției 
 
Structura depoziției se bazează pe următoarele zece întrebări: 
 
Intrebarea nr.1: 
Puteți descrie percepția Dumneavoastră cu privire la efectele aplicării PUG 2014 în municipiul Cluj-Napoca 
în perioada 2015-2025? 
 
Întrebarea nr.2: 
Cum apreciați evoluția infrastructurii destinate mobilitatății urbane în raport cu dinamica nevoilor 
cetățenești din ultimii 20 de ani?  
 
Întrebarea nr.3: 
Cum percepeți calitatea dezvoltării urbane din Cluj-Napoca și din zona metropolitană din ultimii 20 de ani? 
Ce vă place și ce vă displace? 
 
Întrebarea nr.4: 
Apreciați ca necesară elaborarea unui PUG nou pentru 2026-2036, în locul celui din 2014, prelungit deja 
pînă în 2034? 
 
Intrebarea nr.5: 
Credeți că în noul PUG metropolitan ar trebui să își găsească reglementarea de perspectivă medie cel 
puțin următoarele domenii? 
 

a. cerințele de mediu și cele de acomodare la un mediu sănătos DA NU 
b. învățământul de toate gradele pentru acces facil și condiții bune DA NU 
c. sportul de masă, sportul de performanță și cel de agrement DA NU 
d. sănătatea și infrastructura pentru sănătate DA NU 
e. infrastructura energetică (gaze, energie electrică, centrale preparare, etc)        DA NU 
f. infrastructura supraterană și subterană de utilități DA NU 
g. structura de apărare și de protecție civilă DA NU 
h. economia și facilități pentru consolidarea spiritului antreprenorial DA NU 
i. comert stradal organizat și civilizat DA NU 
j. alte domenii ale vietii sociale si administrative (nominalizați)                 

 
Intrebarea nr.6: 
Apreciați ca necesare dezbateri publice pe tema dezvoltării urbane și pe fiecare domeniu identificat la 
întrebarea nr.5, urmate de o strategie pe Cluj-Napoca și zona metropolitană, înainte de elaborarea unui 
nou PUG pentru perioada 2026-2036? 
 
Intrebarea nr.7: 
Preferați continuarea dezvoltării urbane în regim de parcelă cu parcelă sau să revenim la o elaborare de 
PUG țintind confortul urban general? 
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Intrebarea nr.8: 
Cum ar trebui reglementate soluțiile administrative în noul PUG pentru a evita nemulțumirea cetățenilor și 
sumedenia de procese în instanțele judecătorești ? Ce soluții propuneți? 
 
Intrebarea nr.9: 
În ce măsură vedeți posibil ca deciziile privind dezvoltarea urbană să ramînă exclusiv sub autoritatea 
arhitectului șef și a comisiilor de specialitate, ieșind de sub influențele politice de ocazie? Ce soluții 
propuneți? 
 
Intrebarea nr.10: 
Aveți de adăugat alte propuneri și soluții la tema audierii de față? 
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3. Sinteza depozițiilor 
 
La audierea publică pe tema: ”Să evităm dezordinea urbană și risipa de bani publici, elaborând neîntârziat 
PUG metropolitan la Cluj-Napoca”, au fost invitați să răspundă întrebărilor un număr de 114 persoane, 
consilieri locali, universități, asociații, primării, voluntari CCL, cetățeni. Au fost recepționate 32 de depoziții. 
 
S-au recepționat 32 de Depoziții, reprezentând 27% din totalul de factori invitați, anume: 8 arhitecți, 4 
ingineri, 2 juriști din zona corporativă și economică, 2 dezvoltatori imobiliari, 3 persoane din sectorul 
afaceri, 3 profesori universitari (domeniile economie și sociologie), 1 activist civic, 1 construcții și 
management, 2 economiști implicați în politică și administrație publică, 1 persoană din domeniul sporturilor. 
 

3.1. Rezumatul statistic al răspunsurilor la întrebările Depoziției este cuprins în tabelul următor: 
 

Intrebările Depoziției Polarizarea răspunsurilor 

Intrebarea nr.1: 
Puteți descrie percepția Dumneavoastră cu privire 
la efectele aplicării PUG 2014 în municipiul Cluj-
Napoca în perioada 2015-2025? 
 

 
Cca. 95 % din răspunsurile primite menționează 
aspecte precum: lipsa viziunii strategice, dezvoltarea 
necontrolată, densități sufocante, eșecul mobilității 
urbane, lipsa consultării publice transparente  
 

Întrebarea nr.2: 
Cum apreciați evoluția infrastructurii destinate 
mobilitatății urbane în raport cu dinamica nevoilor 
cetățenești din ultimii 20 de ani?  
 

 
În proporție de 98 % respondenții remarcă eșecul 
mobilității și accesibilității urbane atât la nivelul 
infrastructurii cât și a dezvoltării haotice 

Întrebarea nr.3: 
Cum percepeți calitatea dezvoltării urbane din Cluj-
Napoca și din zona metropolitană din ultimii 20 de 
ani? Ce vă place și ce vă displace? 
 

 
Majoritatea răspunsurilor se referă la necesitatea 
formulării unei viziuni strategce cuprinzătoare și la 
necesitatea abordării dezvoltării la scară 
metropolitană 

Întrebarea nr.4: 
Apreciați ca necesară elaborarea unui PUG nou 
pentru 2026-2036, în locul celui din 2014, prelungit 
deja pînă în 2034? 
 

 
100% din depozanți se pronunță pentru inițierea 
elaborării PUG Metropolitan. Codul Urban, în curs de 
aprobare, nu influențează decisiv elaborarea PUG; 
adaptarea la noua legislație este un act de 
flexibilitate și constituie o component a procesului de 
permanentă actualizare a PUG. 

Intrebarea nr.5: 
Credeți că în noul PUG metropolitan ar trebui să își 
găsească reglementarea de perspectivă medie cel 
puțin următoarele domenii: cerințele de mediu și 
cele de acomodare la un mediu sănătos; 
învățământul de toate gradele pentru acces facil și 
condiții bune; sportul de masă, sportul de 
performanță și cel de agreement; sănătatea și 
infrastructura pentru sănătate; infrastructura 
energetică (gaze, energie electrică, centrale 
preparare, etc); infrastructura supraterană și 
subterană de utilități; structura de apărare și de 

 
100% din depozanți au marcat domeniile 
nominalizate; unul din depozanți a adăugat 
nominalizări suplimentare. 
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Intrebările Depoziției Polarizarea răspunsurilor 

protecție civilă; economia și facilități pentru 
consolidarea spiritului antreprenorial; comert 
stradal organizat și civilizat; alte domenii ale vietii 
sociale si administrative (nominalizați)? 
 

Intrebarea nr.6: 
Apreciați ca necesare dezbateri publice pe tema 
dezvoltării urbane și pe fiecare domeniu identificat 
la întrebarea nr.5, urmate de o strategie pe Cluj-
Napoca și zona metropolitană, înainte de 
elaborarea unui nou PUG pentru perioada 2026-
2036? 
 

 
În proporție de 100% răspunsurile sunt afirmative. 
Condiția esențială este integrarea domeniilor 
identificate ca necesare pentru fundamentarea 
elaborării PUG Metropolitan. 

Intrebarea nr.7: 
Preferați continuarea dezvoltării urbane în regim de 
parcelă cu parcelă sau să revenim la o elaborare 
de PUG țintind confortul urban general? 
 

 
În 97% din răspunsuri se acordă prioritate abordării 
planificării urbane pe suprafețe la scară mare și doar 
în situații particulare se va utiliza abordarea pe PUZ-
uri parcelare. 

Intrebarea nr.8: 
Cum ar trebui reglementate soluțiile administrative 
în noul PUG pentru a evita nemulțumirea 
cetățenilor și sumedenia de procese în instanțele 
judecătorești ? Ce soluții propuneți? 
 

  
Majoritatea depozițiilor susțin necesitatea consultării 
transparente și detaliate, efectuate pe zone ale 
orașului, asigurarea consilierii cetățenilor, eliminarea 
situațiilor litigioase plătite din banul public. Este 
frecvent menționată necesitatea actualizării PUG și 
adecvării permanente a acestuia la impactul 
dezvoltărilor aprobate și implementate în cadrul unei 
structure dedicate. 
 

Intrebarea nr.9: 
În ce măsură vedeți posibil ca deciziile privind 
dezvoltarea urbană să ramînă exclusiv sub 
autoritatea arhitectului șef și a comisiilor de 
specialitate, ieșind de sub influențele politice de 
ocazie? Ce soluții propuneți? 
 

 
100% din răspunsuri optează pentru respectarea 
autorității profesionale și a responsabilității tehnice 
conferite prin cadrul legal în vigoare Instituției 
Arhitectului Șef. Unii depozanți propun asigurarea 
sprijinului din partea instituțiilor și organizațiilor 
specializate. 

Intrebarea nr.10: 
Aveți de adăugat alte propuneri și soluții la tema 
audierii de față? 
 

 
Din cele 19 răspunsuri majoritatea propunerilor 
insistă pe asigurarea unei structuri specializate 
pentru gestionarea PUG Metropolitan, pentru 
consultare deschisă și onestă a populației, pentru 
corelarea documentelor de dezvoltare și implicarea 
adecvata a actorilor cu responsabilități legale. 
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3.2. Sinteza depozițiilor 
 
În urma examinării depozițiilor, comisia de experți sintetizează următoarele: 
 
Intrebarea nr.1  

Puteți descrie percepția Dumneavoastră cu privire la efectele aplicării PUG 2014 în Municipiul Cluj-Napoca 
în perioada 2015-2025? 
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.1.): 
Actualul PUG a contribuit la susținerea profilului de oraș istoric și universitar al municipiului însă nu mai 
corespunde ritmului și cerințelor actuale de dezvoltare ale orașului și ale zonei; are nevoie de o viziune 
nouă/împrospătată de dezvoltare, de o gândire strategică de scară mai generoasă, într-un context teritorial 
mai larg, potrivit potențialului, rolurilor și aspirațiilor de dezvoltare: dezvoltarea metropolitană.  
Ca efecte ale prelungirii PUG actual sunt menționate: lipsa de viziune privind dezvoltarea orașului în sine 
și în context metropolitan; lipsa schemelor minime de dezvoltare pentru zone neacoperite de prevederi dar 
aflate sub presiuni mari de dezvoltare imobiliară; densificarea abuzivă și haotică a locuirii prin dezvoltări 
oportuniste și necorelată cu portanța orașului; afectarea pe termen lung a mobilității echitabile prin: 
distorsiuni aferente la nivelul traficului, restricții descalificante privind circulația/ accesibilitatea carosabilă și 
parcarea; destructurarea zonei Făget și a marilor parcuri; scăderea calității vieții, costuri și frustrări sociale. 
PUG trebuie să includă și aspecte cum sunt: densități decente și accesibilitate echitabilă, asigurarea/ 
protejarea resurselor esențiale (apa potabilă, energia); siguranța populației în situații extreme (ex: incendii, 
război, dezastre naturale) sau situații critice (ex: pană energetică amplă); prezervarea patrimoniului natural 
și istoric; managementul decent al deșeurilor; gestionarea surselor de poluare. 
Amânarea actualizării PUG_RLU este percepută ca generatoare de efecte negative sub toate aspectele 
dezvoltării urbane, dă impresia de menținere intenționată a situației prezente, favorizare a unor zone și 
produce nemulțumire atât pentru clujeni în general cât și pentru investitorii care așteaptă mai multă 
claritate privind prevederile de dezvoltare a municipiului. 
 
 
Întrebarea nr.2 

Cum apreciați evoluția infrastructurii destinate mobilitatății urbane în raport cu dinamica nevoilor 
cetățenești din ultimii 20 de ani?  
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.2): 
Infrastructura de mobilitate urbană este fundamentală pentru calitatea vieții, iar decalajul dintre dezvoltarea 
urbană generală a municipiului Cluj-Napoca și rămânerea în urmă a infrastructurii de mobilitate trebuie 
urgent rezolvat printr-o abordare la scară teritorială metropolitană, având în vedere toate tipurile de 
mobilitate și nefavorizând unul sau altul dintre acestea. Neajunsurile acumulate au consecințe tot mai 
grave, iar măsurile adoptate până în prezent nu demonstrează progrese semnificative. Absența viziunii 
trebuie urgent înlocuită cu o strategie puternică, eficientă, implementată consecvent, aplicabilă prin toate 
parteneriatele eficiente posibile. Trebuie realizate studii asupra populației și nevoilor acesteia, care să 
fundamenteze tema pentru noul PUG. Bugetul de investiții trebuie să prioritizeze măsurile cele mai 
eficiente pentru mobilitate.  
 
 
Întrebarea nr.3 

Cum percepeți calitatea dezvoltării urbane din Cluj-Napoca și din zona metropolitană din ultimii 20 de ani? 
Ce vă place și ce vă displace? 
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Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.3.): 
Dezvoltarea spațială metropolitană nu beneficiază de un concept elaborat în parteneriat teritorial de către 
actorii relevanți, concept care să întrunească interesele comunităților implicate, să mobilizeze cu adevărat 
resurse și eforturi în parteneriat pentru devoltarea zonei metropolitane Cluj, ca pol de importanță regională 
și națională. Au existat mai multe încercări și s-au formulat ipoteze de colaborare teritorială; într-o etapă 
incipientă se află creionarea și implementarea transportului metropolitan (condițiile în care se desfășoară 
navetismul atestă această realitate). 
Este necesară formularea viziunii strategice, a conceptului de dezvoltare, cercetarea rolurilor pe care le 
poate juca fiecare UAT membră a asociației metropolitane, asumarea acestor roluri, racordarea planurilor 
de dezvoltare locală (PUG-uri, strategii, PMUD, PUG Metropolitan, PATJ) la obiectivele strategice 
metropolitane, respective detalierea acestora la nivel de planuri de acțiune și planuri multianuale de 
investiții. 
 
 
Întrebarea nr.4 

Apreciați ca necesară elaborarea unui PUG nou pentru 2026-2036, în locul celui din 2014, prelungit deja 
pînă în 2034? 
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.4.): 
Deponenții consideră că un PUG nou, ”după obținerea tuturor studiilor de specialiatate, după conceperea 
unei strategii de dezvoltare a municipiului, în corelare cu strategia de dezvoltare a Zonei Metropolitane, 
strategie completată cu punctele de vedere ale partidelor, societății civile, comerț, afaceri și industrii, 
Camera de Comerț etc.) trebuie conceput ca o continuare firească a celui vechi cu renunțări și cu noi 
prevederi orientate către o dezvoltare durabilă a Clujului, fără sincope. 
Este important de specificat faptul că demararea lucrărilor pentru un PUG nou nu este condiționată de 
votarea în parlament a viitoarei legi a urbanismului. 
 
 
Intrebarea nr.5 

Credeți că în noul PUG metropolitan ar trebui să își găsească reglementarea de perspectivă medie cel 
puțin următoarele domenii? 
 

a. cerințele de mediu și cele de acomodare la un mediu sănătos DA NU 
b. învățământul de toate gradele pentru acces facil și condiții bune DA NU 
c. sportul de masă, sportul de performanță și cel de agrement DA NU 
d. sănătatea și infrastructura pentru sănătate DA NU 
e. infrastructura energetică (gaze, energie electrică, centrale preparare, etc)        DA NU 
f. infrastructura supraterană și subterană de utilități DA NU 
g. structura de apărare și de protecție civilă DA NU 
h. economia și facilități pentru consolidarea spiritului antreprenorial DA NU 
i. comert stradal organizat și civilizat DA NU 
j. alte domenii ale vietii sociale si administrative (nominalizați)                 

 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.5.): 
Răspunsurile la întrebarea 5 arată că PUG-ul metropolitan este așteptat să reglementeze nu doar 
utilizarea terenurilor, ci capacitatea, echilibrul funcțional și dezvoltarea economică, socială și culturală a 
teritoriului, devenind un instrument de organizare a funcționării sistemului metropolitan. 
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Principala așteptare nu este doar stabilirea unor reglementări noi, ci fundamentarea unei dezvoltări 
metropolitane coordonate, bazate pe capacitatea infrastructurii, pe distribuirea funcțiunilor în teritoriu și pe 
un cadru decizional transparent și predictibil.  
 
 
Intrebarea nr.6 

Apreciați ca necesare dezbateri publice pe tema dezvoltării urbane și pe fiecare domeniu identificat la 
întrebarea nr.5, urmate de o strategie pe Cluj-Napoca și zona metropolitană, înainte de elaborarea unui 
nou PUG pentru perioada 2026-2036? 
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.6.): 
Răspunsurile la întrebarea 6 arată că dezbaterea publică este percepută ca o condiție de legitimitate, 
transparență și calitate a fundamentării, necesară pentru corelarea deciziilor cu datele reale, cu 
capacitatea infrastructurilor și cu obiectivele de dezvoltare ale întregului sistem metropolitan. 
Ca și în cazul răspunsurilor la întrebarea nr.5, principala așteptare nu este doar stabilirea unor 
reglementări noi, ci fundamentarea unei dezvoltări metropolitane coordonate, bazate pe capacitatea 
infrastructurii, pe distribuirea funcțiunilor în teritoriu și pe un cadru decizional transparent și predictibil.  
 
 
Intrebarea nr.7 

Preferați continuarea dezvoltării urbane în regim de parcelă cu parcelă sau să revenim la o elaborare de 
PUG țintind confortul urban general? 
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.7.): 
Toți deponenții care au răspuns la întrebare susțin metodologia clasică a proiectării teritoriale de sus în jos. 
În cazul de față, succesiunea nivelurilor de planificare teritorială și urbană este următoarea: organizarea 
teritoriului metropolitan Cluj, PUG Municipiul Cluj Napoca, iar PUZ-urile si PUD-urile în limitele prevederilor 
PUG. 
 
 
Intrebarea nr.8 

Cum ar trebui reglementate soluțiile administrative în noul PUG pentru a evita nemulțumirea cetățenilor și 
sumedenia de procese în instanțele judecătorești ? Ce soluții propuneți? 
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.8.): 
Este recomandată catalizarea participării publice în procesul de consultare (Ordinul nr. 2701/2010 în 
corelare cu Legea nr. 52/2003) prin măsuri administrative (organizare, etapizare, programare, informare 
inteligibilă, vizibilitate, onestitate, deschidere, zonarea consultării, prezentări publice, relaționare 
interactivă) și tehnice (răspunsuri oficiale, dezbateri/ consultări tehnice, consiliere, negocieri). 
Propunerile privind adecvarea funcționării instituționale în domeniul planificării și implementării dezvoltării 
urbane în contextul provocărilor evidente, se referă la: dezvoltarea structurii serviciilor de urbanism la 
nivelul primăriei în vederea asumării elaborării și gestionării integrale și responsabile a PUG; asumarea 
responsabilității de fundamentare tehnică în dezvoltarea urbană ca bază pentru deciziile politice 
transparente; pregătirea abordării și elaborarea PUG Metropolitan. 
Din răspunsurile formulate de depozanți rezultă o schiță-cadru privind abordarea/ elaborarea PUG 
Metropolitan care menționează etapizarea dezvoltării/ densificării funcțiunilor urbane (locuire, funcțiuni 
economice etc), asigurarea rețelelor de dotări și servicii publice, a accesibilității echitabile și sistemului de 
rețele tehnico-edilitare și servicii aferente, a sistemului/ rețelei de zone verzi. Nu în ultimul rând este 
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solicitată o formulă de gestionare metropolitană a procesului de planificare, formulare, utilizare și 
actualizare a PUG Metropolitan.  
 
 
Intrebarea nr.9 

În ce măsură vedeți posibil ca deciziile privind dezvoltarea urbană să ramînă exclusiv sub autoritatea 
arhitectului șef și a comisiilor de specialitate, ieșind de sub influențele politice de ocazie? Ce soluții 
propuneți? 
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.9.): 
Este evidentă necesitatea unui arhitect șef care să dețină experiență și competență profesională 
excepțională, să fie selectat pe baza acestor criterii principale și să fie sprijinit de cei mai buni profesioniști 
și de instituții și organizații profesionale. Politicienii au un rol important în dezvoltare, dar nu și în deciziile 
tehnice care sunt exclusiv atribuite arhitectului șef, sprijinit de comisii de profesioniști.  
 
 
Intrebarea nr.10 

Aveți de adăugat alte propuneri și soluții la tema audierii de față? 
 
Sinteza răspunsurilor (detalii în Anexa 4.10.): 
PUG Municipiul Cluj are relevanță pentru prezent și viitor doar în contextul PUG Metropolitan Cluj. 
Asocierea UAT-urilor membre ale Zonei Metropolitane Cluj are sens în măsura în care documentează, 
planifică și operaționalizează dezvoltarea acestui teritoriu, al cărui potențial și ale cărui probleme afectează 
atât funcționarea fiecărui UAT cât și funcționarea Județului Cluj și a Regiunii Nord Vest.  
Elaborarea PUG Municipiul Cluj/ PUG Metropolitan se bazează pe colaborare politică și pe onestitate 
tehnică. PUG Municipiul Cluj/ PUG Metropolitan constituie un instrument pentru guvernarea metropolitană, 
în respectul articulării dezvoltării urbane, rurale și teritoriale. 
Este necesară constituirea unei structuri responsabile cu gestionarea PUG Municipiul Cluj/ PUG 
Metropolitan, care să asigure studiile de fundamentare, viziunea strategică, articularea dezvoltării la scară 
teritorială metropolitană, gestionarea PUG. Coordonarea și colaborarea în cadrul planificării și administrării 
dezvoltării spațiale metropolitane necesită asumarea rolurilor și ierarhiei de responsabilități politice și 
tehnice. Structura are nevoie de un sistem de proceduri privind consultarea transparentă, interactivă și 
iterativă a factorilor relevanți, actualizarea PUG și integrarea cu SIDU, PMUD, PATJ Cluj și celelalte 
documentații strategice relevante, de proceduri pentru situații excepționale, pentru rezolvarea situațiilor 
litigioase, pentru consiliere tehnică pentru cetățeni, promovarea investițiilor semnificative etc.. 
Tehnic, PUG Municipiul Cluj/ PUG Metropolitan ar trebui elaborat local, de către specialiști locali și ar 
trebui să fie susținut de către instituțiile și organizațiile relevante pentru planificarea și administrarea 
dezvoltării urbane, rurale și teritoriale.  
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ANEXA 4.1. 

 
Intrebarea nr.1:  
Puteți descrie percepția Dumneavoastră cu privire la efectele aplicării PUG 2014 în Municipiul Cluj-
Napoca? 
 
 
ANALIZA 
 
Definiția PUG 
 
Planul urbanistic general are atât caracter director și strategic, cât și caracter de reglementare și reprezintă 
principalul instrument de planificare operațională, constituind baza legală pentru realizarea programelor și acțiunilor 
de dezvoltare.  
Fiecare unitate administrativ-teritorială trebuie să își actualizeze la maximum 10 ani Planul urbanistic general în 
funcție de evoluția previzibilă a factorilor sociali, geografici, economici, culturali și a necesităților locale. Actul 
normativ: Legea nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului și urbanismul, Art. 46 alin. 1 
● http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/29453#id_artA926_ttl 
 
PUG-ul este un instrument al administrației publice în scopul respectării interesului public privind dezvoltarea 
localității. În acest scop elaborează studii, configurează baze de date, generează hărți, examinează situații statistice 
și studiază evoluția proceselor relevante pentru dezvoltarea localității, pentru asigurarea calității locuirii comunității, 
potrivit aspirațiilor și cerințelor membrilor comunității.  
 
Administrația ar trebui să organizeze o structură adresată serviciilor de planificare a dezvoltării localității, nu de 
administrare a planurilor de dezvoltare de interes public elaborate de entități private. 
PUG-ul e un document de planificare operațional. Trebuie sa aiba reguli clare, sa asigure predictibilitate, si sa poata 
fi aplicat de către functionarul public care emite acte in baza PUG. Daca există proceduri (ex: contract de 
restructurare, procedura de urbanizare, procedura de schimb de terenuri etc) ele trebuie sa acopere gama de situații 
constatate și previzibile pentru Cluj și ZMC, să fie clare, să nu lase loc de interpretări.  
 
Romania face parte din structuri si organisme internationale bazate pe reguli democratice si care implica un proces 
real de consultare cu mediul privat si societatea civila, reguli asumate inclusiv in cadrul procesului de la aderare la 
OCDE, care vizeaza implementarea unei guvernari deschise (o cultura a guvernarii care promoveaza principiile 
transparentei, integritatii, responsabilitatii si participarii partilor interesate in sprijinul democratiei si al cresterii 
incluzive) prin implementarea unui ciclu de elaborare a politicilor publice care presupune urmatoarele etape 
imperative: 1) identificarea prioritatilor de politici publice; 2) elaborarea documentului de politici publice;  3) 
implementarea politicii respective;   
4) monitorizarea procesului de implementare;  5) evaluarea impactului politicii respective.  

 
Răspunsurile la întrebarea nr 1 rezultate din depozițiile primite: 
 
Aspecte 
generale 

Aspecte specifice Frecvența 

Aspecte 
pozitive 

 PUG 2014 prezintă diverse calități (urbanism de calitate, regenerare urbană, 
amplasamente pentru dotări publice, prevederi dezvoltare intravilan, profil 
economic, profil universitar, infrastructură verde, tehnico-edilitară) 

 
 

6 

 Dezvoltare urbană și propuneri de calitate coerente în unele zone 7 

 Procedură de urbanizare pentru gestionarea dezvoltării unor suprafețe mari 1 

 Prevederi privind accesibilitatea ierarhizată a unor zone și orientarea dezvoltării 2 

 Proiecte de calitate 2 

Amânarea 
actualizării 

 PUG de factură modestă, părtinitor, care nu mai corespunde exigențelor legislative 
și profesionale prezente  

7 

http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/29453#id_artA926_ttl


2 
 

Aspecte 
generale 

Aspecte specifice Frecvența 

PUG_RLU 
produce 
efecte 
negative: 
locuire, 
mobilitate, 
dotări, 
servicii, 
echipare, 
zone verzi, 
calitatea 
mediului 

 Lipsa datelor actualizate (cadastrale, limite UTR-uri, proiecte implementate care 
influențează/ modifică PUG etc) 

3 

 Prelungirea PUG generează impresia de lipsă de profesionalism a instituțiilor 
responsabile, de frânare intenționată și păstrare a situației prezente și nemulțumire 
din partea clujenilor 

3 

 Prevederi părtinitoare/ favorizante pentru anumite situații/zone, dezvoltare 
dezechilibrată, haotică 

5 

 Presiunile dezvoltatorilor imobiliari găsesc terenul nepregătit  (scheme de 
dezvoltare) și generează efecte inadecvate 

4 

 Deconectare profundă între ritmul densificării și capacitatea infrastructurii de 
transport/ accesibilitate, generând costuri publice/ socializarea perderilor 
(incluzând numeroasele procese pierdute), scăderea calității vieții, frustrări sociale 

10 

 Adâncește efectele necontrolate ale proiectelor cu influență/ impact major la scară 
teritorială largă (metroul, centura, transformarea zonelor industriale 
(Tehnofrig,Carbochim) în cartiere de locuit cu densitate ridicată și proiecte 
comerciale de anvergură (mall-uri)  

2 

 Favorizează densificări necontrolate/ urâte ale locuirii și distruge șansele asigurării 
mobilității prin: distorsiuni aferente la nivelul traficului, restricții descalificante 
privind circulația/ accesibilitatea carosabilă și parcarea (în celelalte localități ale 
zonei metropolitane dreptul de a circula și a parca funcționează mai bine)  

14 

 Urbanismul „parcelă cu parcelă”: lipsa viziunii de ansamblu versus soluții punctuale 
(PUZ-uri de oportunitate), distrugerea predictibilității și confortului urban general 

3 

Tratare 
lacunară/ 
deficitară a 
teritoriului 
intravilan/ 
periurban/ 
metropolitan  

 Zone descoperite de prevederi urbanistice de principiu privind dezvoltarea unor 
zone largi (ex: Sopor, zone protejate valoroase etc) sunt lăsate în responsabilitatea 
proiectanților privați la scări spațiale care, în mod evident, impun o poziție tehnică 
de factură publică privind schema de dezvoltare;  

6 

 Rețeaua de dotări culturale, sportive etc nu se dezvoltă în pas cu municipiul 3 

 Lipsa de interes pentru zona Făget și destructurarea gradată a acesteia; lipsa de 
interes pentru patrimoniul verde și rețeaua de spații verzi a MCN/ ZMC 

5 

 Secțiunea infrastructură acces (pietonal, carosabil, parcări etc) și servicii de 
transport, completată/ detaliată prin SIDU și PMUD nu tine ritmul dezvoltării și nu 
prevede un concept viabil pentru Cluj și ZMC (prezent și pe TM/ TL) 

6 

 Dezvoltarea reactivă și decalată a infrastructurii de servicii față de construirea 
masivă de locuințe 

3 

 Soluțiile de management a deșeurilor ar trebui calibrate în urma unor studii realiste 
și să ofere soluții decente 

2 

 Zone urbane tratate merituos se juxtapun cu zone distruse de lăcomia imobiliară, 
obiecte de arhitectură și funcțiuni care se și vădesc inutile (și urâte) 

3 

 Zonele periferice nu s-au dezvoltat/ nu s-au prevăzut planuri de dezvoltare. 2 

 Dezechilibre în dezvoltarea UAT din zona metropolitană care afectează atât orașul 
cât și localitățile din jur (ZMC) 

7 

Este 
periclitată 
siguranța 
locuirii 

 PUG trebuie să includă aspecte cum sunt: siguranța populației în situații extreme 
(ex: incendii, război, dezastre naturale) sau situații critice (ex: pană energetică 
amplă)  

2 

 Resursele de apă potabilă (zona uzinei de apă - Florești) necesită un mai ridicat 
nivel de atenție și o fermă protecție 

2 

 Sursele de poluare nu par întrutotul gestionabile, ex: la întrebarea de ce miroase 
Clujul atât de urât în orele nopții și ale dimineții, nu s-a răspuns încă 

1 

Nu știu/ nu 
răspund 

 2 depoziții   2 
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ANEXA 4.2. 

 

Întrebarea 2:  

Cum apreciați evoluția infrastructurii destinate mobilității urbane în raport cu dinamica nevoilor 

cetățenești din ultimii 20 de ani? 

 

Analiza  

Polarizarea răspunsurilor și aprecierile exprimate 

Majoritatea covârșitoare a răspunsurilor semnalează faptul că dezvoltarea infrastructurii de mobilitate este 

în general nesatisfăcătoare în raport cu evoluția nevoilor derivate din dezvoltarea municipiului. Există și 

foarte puține răspunsuri care indică existența unor elemente pozitive în dezvoltarea infrastructurii de 

mobilitate urbană. Astfel, cea mai negativă apreciere califică dezvoltarea ca fiind „dezastroasă”, iar cea mai 

pozitivă ca fiind „relativ bună”, fără a explica însă ce însemnă acestă relativitate. Cele mai multe aprecieri 

califică dezvoltarea ca nesatisfăcătoare și rămasă în urmă față de dezvoltare și nevoile derivate din 

aceasta. Deponenții au folosit mai multe formule pentru a-și exprima opiniile, dintre care, cele mai 

frecvente sunt ”rămasă în urmă”, „nu a ținut pasul”, „necorelată cu dezvoltarea”, „având o evoluție 

deficitară”, cu referire preponderentă la componenta rutieră a mobilității. Acolo unde răspunsurile au pus 

accentul pe elementele pozitive și anume faptul că dezvoltarea infrastructurii este vizibilă, evidentă, au 

adăugat faptul că este insuficientă față de nevoi.  

Argumente pentru calificativul oferit 

O parte dintre deponenți au simțit nevoia să argumenteze opiniile exprimate față de starea dezvoltării 

infrastructurii de mobilitate prin mai multe aspecte pe care le consideră evidente. Acestea sunt: „blocajele 

zilnice din trafic”, vizibilitatea insuficienței cronoce a rețelei de trafic la „intrările în oraș”, timpul scurs de la 

„ultima reorganizare a rețelei de transport în comun, din 1993”, sau faptul că operațiunea de „străpundere 

a străzii Uzinei Electrice” s-a realizat abia la 40 de ani de la evidențierea de către specialiști a necesității 

acesteia. Se mai menționează faptul că transportul public „nu este o alternativă reală”, neacoperind 

satisfăcător suprafața orașului, în vreme ce „transportul feroviar urban este inexistent”. Nu există parcările 

necesare în zona centrală și apropierea acesteia, iar starea generală ”se simte pe toate arterele principale 

de circulație”. 

Cauzele stării actuale 

Fără a fi fost cerut prin formularea întrebării, unii deponenți au oferit opinii despre cauzele care au dus la 

starea apreciată ca negativă, insuficientă a infrastructurii de mobilitate urbană. Acestea au fost: „lipsa 

viziunii” de dezvoltare, pentru care indică PUG-ul actual ca fiind cel care nu reflectă o „strategie adecvată”. 

Se mai indică „absența city managerului” din preocupările ferme de dezvoltare a infrastructurii. Se 

menționează evitarea „adevăratelor provocări”, de către administrație, „lipsa acută de proiecte” și 

insuficiența instrumentelor de planificare ”PUG, PMUD, SIDU”, care nu au consecințe prin transpunerea în 

realitate. Una dintre cele mai bine conturate opinii exprimate de mai multe persoane indică necorelarea 

infrastructurii cu cerințele rezultate din „mobilitatea din zona metropolitană”, consecință a intereselor și 



2 
 

nevoilor cetățenilor de a lucra, a se educa și a avea acces la serviciil de sănătate, precum și la agrementul 

urban oferit de municipiul Cluj-Napoca.  

Aspecte pozitive constatate 

Aspectele pozitive există, dar au fost menționate de foarte puțini deponenți și în general considerate ca 

insuficiente față de nevoi. Acestea țin de „dezvoltarea zonelor pietonale”, remarcabilă în zona centrală, în 

centrul istoric și apariția și „dezvoltarea pistelor pentru biciclete.” De asemenea a fost indicată ca fiind 

pozitivă „realizarea de benzi dedicate transportului în comun” și „înnoirea flotei” de autovehicule ecologice 

pentru transportul persoanelor. Mai mulți deponenți au sesizat și remarcat aceste aspecte, spunând totuși 

că ele nu reprezintă o dezvoltare omogenă, care să acopere tot teritoriul municipal și ca „infrastructura s-a 

dezvoltat inegal”.  

Consecințe ale stării infrastructurii 

Calitatea vieții este profund afectată negativ de starea nesatisfăcătoare a dezvoltării afirmată în general de 

deponenți. Poluarea generată de emisiile masive de noxe are consecințe nefaste pentru sănătatea 

oamenilor și a mediului. Timpul lung petrecut în trafic are consecințe serioase la nivel economic și psihic. 

Toate acestea se propahgă „pe termen lung”, se cumulează și agravează, fiind tot mai greu de contracarat.   

Soluții și recomandări 

Tot nesolicitate au fost și soluțiile, dar mulți deponenți au simțit nevoia să ofere sugestii de remediere a 

situației considerate nesatisfăcătoare. Abordarea la scară metropolitană, articularea soluțiilor la toate 

scările, cartier, oraș, zonă metropolitană, realizarea de planuri de investiții ierarhizate în funcție de aportul 

benefic la completarea infrastructurii, apelul la specialiști competenți pentru rezolvarea problemelor 

complexe de această natură sunt câteva dintre acestea. O remarcă foarte interesantă trebuie menționată 

aici și anume faptul că „temprerarea ritmului investițiilor este o greșeală” pentru că nu conduce nici măcar 

la menținerea stării de criză a mobilității în parametri actuali. Trebuie mai degrabă prioritizate investițiile 

care crează legături de circulație transversale și care completează rețeaua inelară incompletă din acest 

moment.  

Concluzii în sinteză 

Infrastructura de mobilitate urbană este fundamentală pentru calitatea vieții, iar decalajul dintre dezvoltarea 

urbană generală a municipiului Cluj-Napoca și rămânerea în urmă a infrastructurii de mobilitate trebuie 

urgent rezolvat printr-o abordare la scară teritorială metropolitană, având în vedere toate tipurile de 

mobilitate și nefavorizând unul sau altul dintre acestea. Neajunsurile acumulate au consecințe tot mai 

grave, iar măsurile adoptate până în prezent nu demonstrează progrese semnificative. Absența viziunii 

trebuie urgent înlocuită cu o strategie puternică, eficientă, implementată consecvent, aplicabilă prin toate 

parteneriatele eficiente posibile. Trebuie realizate studii asupra populației și nevoilor acesteia, care să 

fundamenteze tema pentru noul PUG. Bugetul de investiții trebuie să prioritizeze măsurile cele mai 

eficiente pentru mobilitate.  
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ANEXA 4.3. 

 
 
Întrebarea 3:  
Cum percepeți calitatea dezvoltării urbane din Cluj-Napoca și din zona metropolitană din ultimii 20 
de ani? Ce vă place și ce vă displace ? 
 
 
RĂSPUNSURI ÎNTREBAREA NR 3 
 

Depoziția 1 
Răspuns: Dezvoltarea urbană postdecembristă în special după PUG 1999 , se caracterizează printr-o respectare 
vizibilă a RLU, la Întrebarea 1 am menținut PUG 2014, care spre deosebire de Centru nu a dat atenție suficientă 
zonelor limitrofe și extinderii intravilanului.  
 

Depoziția 2 

 
 

Depoziția 3 
Răspuns: Imi place că s-au făcut mai multe străzi pietonale, arhitectură nouă mai calitativă, urbanism mai calitativ, 
infrastructura destinată oamenilor, nu mașinilor. 
Nu îmi place că s-a mineralizat prea tare centrul. Este foarte cald vara din această cauză, au dispărut suprafețele 
înierbate. 
 

Depoziția 4 
Răspuns: Nu a existat în toate cazurile o gândire de perspectivă care să conducă la o dezvoltare armonioasă în 
consens cu tendințele actuale și în special de viitor. Blocuri înghesuite la limita admisă,drumuri înguste, cartiere fără 
grădinițe și creșe, școli primare - vezi cartierele Borhanci, Câmpului, ca să nu mai vorbim de Polus sud, zona 
Chinteni etc.. In ultima perioadă se remarcă o îmbunătățire a gândirii urbanistice, respectiv de aplicare cu mai multă 
fermitate a regulilor unui urbanism modern. 
 

Depoziția 5 

 
 

Depoziția 6 
Răspuns: Zona metropolitană pare a se fi dezvoltat pe alocuri haotic, cu o gândire de parcelă. In municipiu, sub 
pretextul unor regenerări urbane, s-au îndesit blocuri între case, fără reorganizări ale străzilor/locurilor adiacente (ex. 
Str. C. Brâncuși) 
 

Depoziția 7 (răspuns generic) 
1.Rezervarea  unui teren adecvat pentru dezvoltarea unui CENTRU  CIVIC MODERN si functional cu toate  functiile 
si dotarile necesare.(administratie, comercial, hotelier, bancar etc. 
2. Delimitarea inafara centrului istoric a unei zone dedicata expres pentru festivaluri, concerte in aer liber ,serbari 
nationale etc. 
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3. Pregatirea teoretica a extinderii perimetruluii astfel incat sa se asigure dezvoltare unei zone pentru facilitati 
polisportive.( 6-7 terenuri de antrenament pentru fotbal, handbal, tenis , atletism)  Zona Luna, Petresti ,Jucu, 
Cojocna, Fanatele Clujului , Steluta ) 
4.Delimitarea stricta a marilor dezvoltari imobiliare cu regim de inaltime si spatii verzi indiferent de forma de 
proprietate actuale, 
5. Scoaterea la lumina a tuturor monumentelor si statuilor prin iluminarea pe timpul noptii ! 
 

Depoziția 8  
Răspuns: Îmi plac toate proiectele care infrumusețează municipiul și care oferă acces locuitorilor din municipiu și din 
Zona metropolitană la o Viață Bună și care lasă loc și altor proiecte care să regenereze zona în viitor. Nu îmi plac 
proiectele care nu respectă normele elementare ale unor funcțiuni de bază. Exemplu : cartierul Donath Park, fără 
drum de acces adecvat, între Cartierul Grigorescu și cartierul propriu zis, cu risc ridicat de acidente, fără trotuare, cu 
margini care dau în stâncă sau în râpă. Nu e singurul cartier construit în ultimii 20 de ani cu nerespectarea funcțiilor 
de mobilitate, de siguranță și de mediu.  
 

Depoziția 9 

 
 

Depoziția 10 
Răspuns: Clujul a devenit cel mai scump oras dpdv al pretului pe m2. Explozia preturilor la locuintele prin prisma 
cererii/ofertei, nu corespunde nevoii si realitatii unei metropole ca si Clujul. 
 

Depoziția 11 
Răspuns: Calitatea dezvoltarii urbane este una medie in Cluj-Napoca. Nu am informatii despre dezvoltarea urbana 
in zona metropolitana.  
 

Depoziția 12 
Răspuns: Apreciez faptul că au fost construite grădinițe, acestea reprezentând un pas necesar pentru susținerea 
familiilor tinere și pentru adaptarea parțială a infrastructurii educaționale la creșterea populației. 
 

Depoziția 13 (răspuns generic - sinteză) 
Este necesară dezbaterea orientate pe trei axe și integrarea studiilor universitare și strategiilor municipalității 
existente și viitoare:  
1. crearea unei rețele verzi-albastre la nivel metropolitan pentru a atenua schimbările climatice și pentru a oferi 

alternative la traficul auto,  
2. locuirea ca echitate socială pentru ca prețul la apartamente să fie mai accesibil și să se dezvolte un fond public 

de locuințe, 
3. Includerea cartierelor Gheorgheni și Grigorescu în zone construite protejate, dar și includerea de noi zone 

protejate în arealul fost industrial pentru a proteja clădiri și construcții valoroase din punct de vedere 
patrimonial. 

Aceste propuneri minimale au ca rol depășirea urbanismului de parcelă pentru ca haosul imobiliar generat de 
interese private să fie diminuat. 
Fără a intra în detalii legate de conținutul viitorului PUG, e vital ca diverși specialiști și cetățeni să fie consultați nu 
formal, după pregătirea documentației, ci chiar de la pregătirea temei de proiectare.  
Pregătirea temei generale trebuie să treacă de la zonificare legată de unde și cât se construiește la viziune printr-un 
proces de pre-planificare participativă prin stabilirea unei direcții pe termen lung dincolo de valabilitatea Planului 
Urbanistic General (de exemplu, orașul neutru climatic) și a conectării cu zona metropolitană (de pildă, prioritizarea 
culoarului de mobilitate verde la Someș și afluenți). 
Cerem alocări bugetare pentru bugetul anului 2026 de 1 milion de lei pentru stabilirea temei de proiectare a PUG, 
consultări și sondaje realizate de către un consorțiu de asociații profesionale, universități, ONG-uri.  
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Depoziția 14 
Răspuns: O viziune gresita imprimata de Primarul Emil Boc, bazata pe interese temporare politrucice aberante, 
ineficiente, ne-rentabile, ne-sustenabile, ne-finantabile sau cu finantari pierdute pentru neconformati sau date false 
(vezi exemplul Metrou, Centrul de Inovantie din Lomb, etc. etc). 
Primarul Boc este vinovat pentruca a deviat de la solutiile optime, proiectele firesti lasate de bunicii nostri, ce 
necesitau o simpla continuitate si nu amanate de mai bine de 20 de ani, precum: 

 Culoarul de mobilitate auto de o parte si alta a Caii Ferate de la Baciu-la-Apahida, 

 Centura Gilau-Floresti-Cluj-Autostrada; 

 Prelungirea tramvaiului la ambele capete: Colina-Floresti-Gilau si Muncii-Aeroport-Apahida; 

 Poduri si pasaje supra/subterane, poduri peste Somes; 

 “Peron-la-Aeroport”/Halta CF, aflata la 180m de sensul giratoriu din fata Aeroportului cu pasaj suprateran de 
legatura aeriana directa la terminal; 

 'AquaParc” prin extinderea Strandului Sun pe malul Somesului spre CORA si respectiv Parcul Rozelor pe sub 
pod; 

 Refacerea haltelor la Calea Ferata, lasate mostenire de bunicii nostri de pe vremea “Trenului Navetistilor” (anii 
60-70),  rebotezat Trenul Metropolitan, cu peron de o parte si statie de autobuz de cealalta; 

 5 Park&Ride la principalele intrari/iesiri din oras, cu cate 800-1000 locuri pentru oprirea navalirii zilnice masinilor 
din zona Metropolitana si Judet, dotate cu AUTOGARA si statie pentru autobuzele multi-cartiere, statiide incarcat 
baterii si benzina, Shop automat cu produse alimentare si de stricta necesitate, farmaceutice si automobile, 
bancomate, Cafetarie si patiserie automta, autoservire automata, etc. etc.. Singurul realizat cu chiu-cu-vai si la 
costuri “bokemonice” este cel de la Aeroport, care dupa un an pare nerentabil datorita incapacitatii organizatorice 
si publicitare locale, aflat in sabotaj de catre concesionarul “favorizat” al parcarii din fata aeroportului (lucru 
nefiresc si neintalnit la nici un aeroportcu peste 3 milioane de pasageri/an). Nu mai vorbim de lipsa ofertei 
atractive si a invitatiei firmelor de transpor de persoane (inter judetean si regional) pentru a aduce/duce 
milioanele de calatori fara a mai tranzita Clujul. 

 Toate strazile sa fie re-organizate in sistem NY: sens unic cu unda verde, benzi dedicate autobuzelor si 
bicicletelor, sensuri giratori formate din mai multe strazi  succesive acolo unde nu este loc pentru continuitatea 
axei; 

 Exista o lista cu propunerile prezentate in ultimii 15 anide specialisti in cadrul reuniunilor Consiliului Civic Local 
Cluj-Napoca si ne-realizate de administratia Boc. 

 

Depoziția 15 
Răspuns: Când te întorci în Cluj-Napoca din Berlin, Londra, Milano, Barcelona sau alte orașe cu o populație 
aproxima�v egală (Brno, Utrecht, Graz), atunci realizezi cu adevărat discrepanța dintre imaginea de „oraș de 5 stele” 
și realitatea co�diană a infrastructurii. În schimb, a înflorit urbanismul grupurilor de interese și de oportunitate care 
toaca bugetul orasului Cluj-Napoca. „Opinia mea personală: Orașul Cluj-Napoca este chiciuit cu lucrări de 
mântuială, iar lucrările sunt plă�te cu sume exorbitante. Avem borduri strâmbe, pavaj vălurit și materiale ie�ine 
vândute ca fiind de lux. S-a ajuns până acolo încât o bancă este plă�tă din buget la un preț de mașină aproape nouă! 
Cum am putea uita de Podul Porțelanului – un simbol al ineficienței și un exemplu clasic de „lucrare de mântuială” la 
nivel de planificare și dezvoltare urbană «à la Cluj».” 
 

Depoziția 16 

 
Depoziția 17 
Răspuns: Aparent, accelerata, dinamica. Este, insa, haotica, cu blocaje ale proiectelor care solutioneaza probleme 
de trafic/locuri de munca si o crestere a nivelului de trai sanatoasa, in favoarea unor proiecte mari fara coerenta, 
care conduc la defrisari, nu tin cont de nevoile reale ale comunitatii si, implicit, conduc la costuri ale nivelului de trai 
majorate artificial.  
 

Depoziția 18 
Răspuns: Nu exista o strategie a deazvoltarii metropolitane, respectiv sa tina cont de 
o necesara modernizare a infrastructurii de mobilitate  
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Depoziția 19 

 
 
Depoziția 20 

 
 

Depoziția 21 

 
Depoziția 22 
Răspuns: - 
 

Depoziția 23 
Răspuns: Comentarii privind zona metropolitană:  

 Zona Metropolitană Cluj nu trebuie să devină un oraș mai mare, cu sacrificarea valorilor UAT membre și 
urbanizarea forțată a teritoriului metropolitan;  

 UAT membre nu ar trebui să vâneze creșterea forțată a densităților deoarece creșterea bugetului va fi 
direcționată spre repararea daunelor provocate de această forțare a creșterii densității (ex: Florești, traficul 
distorsionat din Cluj Napoca etc.);  

 Dezvoltarea metropolitană este cu adevărat ofertantă pentru fiecare UAT însă este necesar PUG Metropolitan 
pentru o dezvoltare coerentă și fructuoasă a zonei;  

 MCN are marea ocazie de a colabora/ participa în dezvoltarea unor rețele metropolitane de servicii și dotări de 
calitate pentru evitarea aglomerării orașului și câștigarea armoniei, confortului și calității vieții în profil teritorial 
metropolitan;  

 CJCJ ar trebui să fie factorul principal de a organiza/ facilita/ susține acest proces;  

 ADRNV poate cataliza și sprijini procesul de dezvoltare metropolitan de calitate.  
 

Depoziția 24 
Răspuns: Este de apreciat faptul că actorii politici, după câteva încercări nu prea reușite, au consimțit la colaborarea 
în dezvoltarea metropolitană:  

 Municipiul Cluj Napoca trebuie să preia rolul de centru al dezvoltării metropolitan fără să centralizeze toate atu-
urile dezvoltării metropolitane;  

 UAT membre trebuie să își asume roluri specifice în cadrul dezvoltării metropolitane (să răspundă dezideratelor/ 
obligațiilor posibil de asumat locale, metropolitane și de relevanță teritorială mai amplă) care să le pună în 
valoare potențialul de dezvoltare și să rezolve unele probleme;  

 
Depoziția 25 
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Depoziția 26 

 
 
Depoziția 27 

 
 
Depoziția 28 
Răspuns: Este de apreciat dezvoltare economica si investiile publice, insa a aparut o dezvoltare haotica periferica, 
aici ar trebui luat in considerare extinderea intravilanului. 

 
Depoziția 29 
Răspuns: Încep cu câteva remarci: 

 Clujul se dezvolta economic, este un oraș care oferă posibilități de angajare cu salarii atrăgătoare si cu locuri de 
munca in domenii competitive. Este un oras magnet care, din fericire, nu se confrunta cu probleme de 
depopulare. Cresterea constanta a numarului de locuri de munca este un aspect pozitiv. Clujul si zona 
metropolitana atrag investitii, atrag forta de munca si toata aceasta dinamica se revarsa in economia orasului.  

 Totusi, daca orasul nu reuseste sa gestioneze aceste aspecte pozitive, poate pierde avantajul pe care il are in 
fata altor poli urbani. Un aspect care tine de calitatea vietii este balansul intre timpul petrecut la munca si timpul 
de naveta pe de o parte, respectiv timpul liber combinat cu costul de viata, securitate financiara etc.  

 Daca fondul de locuinte din oras nu satisface nevoia, apare o presiune pe inelele periurbane din zona urbana 
functionala. Cei care nu au acces la o locuinta in proximitatea locului de munca genereaza trafic. Daca locuiesc 
in sate vecine, slab deservite de transport public sunt fortati sa foloseasca masina pentru a ajunge la locul de 
munca. 

 Mitul densitatii urbane: o casa trebuie sa aiba un teren de minim X mp, un apartament trebuie sa aiba minim X 
mp, altfel orasul se aglomereaza. Consider ca e o logica falsa, care produce excluziune: daca nu iti permiti o 
casa sau un apartament imens, nu meriti sa locuiesti in Cluj. Ce inseamna asta? Ca oamenii o sa mearga spre 
alte orase unde isi permit sa traiasca, unde vor munci, vor plati impozite si vor avea o calitate a vietii mai buna. 
Acele orase se vor bucura de aportul pe care oamenii il aduc, exact asa cum Clujul s-a bucurat ani la rand de 
impactul „viniturilor”. Competitia intre orase este uriasa! 

Aspecte negative: 

 Zone dezvoltate incomplet, case risipite printre foste terenuri agricole neintretinute, un raport nefavorabil intre 
suprafetele construite si infrastructura care le deserveste. 

 O perceptie publica eronata ca orice se construieste este gresit, ca orice noua constructie „distruge orasul”. 
Trebuie sa ne uitam la istoria orasului si sa invatam. Muzeul de arta este gazduit de un palat superb, construit 
prin demolarea constructiilor de pe trei parcele; constructiile in oglinda de pe Iuliu Maniu, un ansamblu 
emblematic al Clujului, s-au construit tot prin demolari. Nu vreau sa induc ideea ca orice schimbare este automat 
una pozitiva, dar cred ca deciziile trebuie luate echilibrat, nu doar ca solutie de aplanare a unor presiuni. 

 Resursele legate de zonele verzi nu sunt valorificate suficient. 

 Anumite resurse de spatiu cu valoare strategica nu sunt securizate astfel incat sa nu dispara (ultimul teren care 
ar putea gazdui o scoala intr-un cartier, ultima sansa pentru un parc, acel teren inca liber care e potrivit pentru un 
park and ride la intrarea in oras). 
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Aspecte pozitive: 

 In general, calitatea arhitecturii a crescut. Treptat, noile proiecte aduc solutii tehnice mai bune, materiale care se 
comporta mai bine in timp, spatii mai bine optimizate pentru oameni. Calitatea spatiilor publice a crescut. 
Municipiul a facut constant investitii in directia spatiului public, multe dintre ele prin concursuri internationale de 
solutii. Acest fenomen se datoreaza in mare parte atat presiunilor societatii civile si ale mediului asociativ (o 
resursa valoraosa a Clujului) cat si a exigentelor celor care construiesc, dar si a capitalului privat adus de 
atractivitatea orasului.    

 
Depoziția 30 
Diagnosticul Realității Urbane (2015-2025) Actualul PUG 2014, prelungit forțat până 
în 2034, a devenit un instrument depășit care generează dezordine. În ultimul deceniu, aplicarea sa a demonstrat o 
deconectare gravă între ritmul densificării și capacitatea infrastructurii: 
• Dezvoltare reactivă: S-a construit masiv, însă infrastructura (rutieră, școlară, utilități) a rămas în urmă, generând 
costuri publice și frustrări sociale imense. 
• Urbanismul „parcelă cu parcelă”: S-a abandonat viziunea de ansamblu în favoarea unor soluții punctuale (PUZ-
uri de oportunitate), fapt care a distrus predictibilitatea și confortul urban general. 
• Socializarea pierderilor: În timp ce beneficiile dezvoltării au fost adesea private, costurile externe, traficul de 
coșmar, poluarea și lipsa locurilor în școli, au fost distribuite către toți clujenii. 

 
Depoziția 31 (anunțată dar netransmisă) 
 
Depoziția 32 
Răspuns:  

 În afara transportului metropolitan nu se face remarcată nicio manifestare a colaborării metropolitane.  

 Navetismul crunt în aria desemnată ca fiind metropolitană atestă lipsa inițiativelor privind  

 cercetarea rolurilor pe care le poate juca fiecare membru al asociației,  

 asumarea acestor roluri  

 asigurarea serviciilor de calitate în fiecare UAT membru și a evita navetismul spre scoli/ licee, servicii de 
sănătate etc,  

 asigurarea condițiilor în UAT metropolitan pentru dezvoltarea de activități economice care să asigure locuri 
de muncă la nivel local/ zonal.  
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ANEXA 4.4. 

 

Întrebarea 4:  

Apreciați ca necesară elaborarea unui PUG nou pentru 2026-2036, în locul celui din 2014, prelungit 
deja pînă în 2034? 
 

Analiza  

Cu două excepții toți participanții au răspuns cu ″DA″, privind necesitatea elaborării unui PUG nou. 
Doi participanți au propus actualizarea PUG-ului existent în sarcina instituției Arhitectului Șef. 
Mai mulți participanți au precizat necesitatea ca noul PUG să se coreleze cu Zona Metropolitană. 
O sumă de repondenți (4, 7,13, 29, 30 ș.a) au făcut precizări despre ce ar trebui să cuprindă viitorul PUG. 
 
In concluzie, consider că un PUG nou, ”după obținerea/ elaborarea tuturor studiilor de specialiatate, după 
conceperea unei strategii de dezvoltare a municipiului, în corelare cu strategia de dezvoltare a Zonei 
Metropolitane, strategie completată cu punctele de vedere ale partidelor, societății civile, comerț, afaceri și 
industrii, Camera de Comerț, etc, etc), trebuie conceput ca o continuare firească a celui vechi, cu renunțări 
și cu noi prevederi orientate către o dezvoltare durabilă a Clujului, fără sincope. 
 
P.S. Demararea lucrărilor pentru un PUG nou nu are nimic de a face cu votarea în parlament a viitoarei 
legi a urbanismului. 
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ANEXA 4.5. 

Intrebarea nr.5: 
 
Credeți că în noul PUG metropolitan ar trebui să își găsească reglementarea de perspectivă medie cel 
puțin următoarele domenii? 
 

a. cerințele de mediu și cele de acomodare la un mediu sănătos DA NU 
b. învățământul de toate gradele pentru acces facil și condiții bune DA NU 
c. sportul de masă, sportul de performanță și cel de agrement DA NU 
d. sănătatea și infrastructura pentru sănătate DA NU 
e. infrastructura energetică (gaze, energie electrică, centrale preparare, etc)        DA NU 
f. infrastructura supraterană și subterană de utilități DA NU 
g. structura de apărare și de protecție civilă DA NU 
h. economia și facilități pentru consolidarea spiritului antreprenorial DA NU 
i. comert stradal organizat și civilizat DA NU 
j. alte domenii ale vietii sociale si administrative (nominalizați)                 

 

Analiza  

100% dintre respondenți au selectat toate domeniile propuse 

Răspunsurile indică un consens larg privind necesitatea unei abordări integrate, care să depășească 

reglementările urbanistice tradiționale și să includă domenii esențiale pentru funcționarea socio-

economică și culturală a sistemului metropolitan. Pe lângă infrastructura abordata in mod uzual (utilități, 

energie, servicii publice), deponenții solicită reglementări privind distribuirea serviciilor de educație și 

sănătate în teritoriu, dezvoltarea unor noi funcțiuni economice locale, inclusiv zone pentru mică 

industrie și sprijin pentru ecosisteme antreprenoriale și clustere. 

Mai multe depoziții subliniază necesitatea planificării unor funcțiuni strategice în zona metropolitană 

(campus universitar , piețe pentru produse tradiționale autentice sau infrastructuri culturale și sportive). 

Sunt evidențiate teme de echilibru urban: controlul densităților, accesibilitate fizică reală și diversificată 

la nivel metropolitan, mobilitate funcțională a teritoriului, protejarea spațiilor verzi și introducerea 

conceptului de agricultură metropolitană. Gestionarea relației dintre evenimentele majore și spațiul 

public este o tema mentionata iar in acest sens este semnalată necesitatea unor amplasamente 

dedicate pentru festivaluri și manifestări de amploare. 

Se subliniază că dezbaterea asupra acestor domenii trebuie să permită prezentarea concluziilor 

instituționale rezultate din sesizările și observațiile utilizatorilor spațiului urban și corelarea acestora cu 

o analiză distribuită spațial până la orizontul 2036. 

In concluzie, răspunsurile la întrebarea 5 arată că PUG-ul metropolitan este așteptat să reglementeze 

nu doar utilizarea terenurilor, ci capacitatea, echilibrul funcțional și dezvoltarea economică, socială și 

culturală a teritoriului, devenind un instrument de organizare a funcționării sistemului metropolitan. 
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ANEXA 4.6. 

 

Intrebarea nr.6 

Apreciați ca necesare dezbateri publice pe tema dezvoltării urbane si pe fiecare domeniu identificat 

la intrebarea nr.5,urmată de o strategie pe Cluj-Napoca și zona metropolitană,înainte de elaborarea 

unui nou PUG pentru perioada 2026-2036? 

 

Analiza  

100% răspunsuri „DA”. 

Răspunsurile la întrebarea 6 converg către ideea că dezbaterea publică trebuie să fie un proces continuu 

și structurat, care să fundamenteze profesional elaborarea PUG și să asigure coordonarea teritorială reală. 

Este subliniată necesitatea prezentării de către autoritatea publica locala a datelor, concluziilor și 

obiectivelor existente, precum și corelarea acestora cu observațiile publice într-un cadru profesional și 

anticipativ . De asemenea este accentuată necesitatea consultarii sistematice a experților și a operatorilor 

de infrastructură pentru definirea unei teme de proiectare clare, corelate cu capacitatea infrastructurii 

existente. Se  evidențiază necesitatea implicării actorilor relevanți și a unei coordonări reale între UAT-uri, 

în condițiile în care dezvoltarea metropolitană este în prezent fragmentată și dezechilibrată, este 

evidentiata necesitatea unui PUG metropolitan care să definească roluri, responsabilități și mecanisme de 

integrare. În același sens, dezbaterile trebuie să însoțească toate etapele elaborării (de la colectarea 

datelor și verificările intermediare până la analiza variantelor finale) acestea reprezentând o sursă 

esențială de informații și corecție. Lipsa dialogului riscă să genereze disfuncționalități care se pot 

transforma ulterior în conflicte și costuri urbane majore. 

Consensul indică o așteptare clară privind: transparență, consultare publică si implicarea actorilor locali în 

procesul de planificare. 

În depozițiile semnificative (acolo unde există observații), apar formulări precum: 

 necesitatea dialogului între administrație și profesioniști, 

 implicarea comunităților afectate de proiecte majore, 

 evitarea deciziilor unilaterale în dezvoltarea urbană. 

Avand in vedere faptul ca intrebarea nu clarifică: tipul dezbaterilor (consultative vs. deliberative), frecvența 

sau mecanismele de integrare a rezultatelor, rezultatul exprimă principiul participării, nu un model 

operațional. 

In concluzie, răspunsurile la întrebarea 6 arată că dezbaterea publică este percepută ca o condiție de 

legitimitate, transparență și calitate a fundamentării, necesară pentru corelarea deciziilor cu datele reale, 

cu capacitatea infrastructurilor și cu obiectivele de dezvoltare ale întregului sistem metropolitan. 

Privite împreună, răspunsurile la întrebările 5 și 6 arată că principala așteptare nu este doar stabilirea unor 

reglementări noi, ci fundamentarea unei dezvoltări metropolitane coordonate, bazate pe capacitatea 

infrastructurii, pe distribuirea funcțiunilor în teritoriu și pe un cadru decizional transparent și predictibil.  
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ANEXA 4.7. 

 

Întrebarea 7:  

Preferați continuarea dezvoltării urbane în regim de parcelă cu parcelă sau să revenim la o 
elaborare de PUG țintind confortul urban general? 
 

Analiza  

Majoritatea răspunsurilor pledează pentru PUG Cluj unitar pe municipiu, cu prevederi clare pentru 
viitoarele PUZ-uri ce ar DETALIA doar propunerile generice. 
Depozitia 7.13, face propuneri generale. 
Este necesară actualizarea periodică a PUG-ului, prin instituția Arhitectului Șef. 
Interesante depozițiile 23 și 30, depoziții ce trebuiesc reținute ca mesaje. 
 
Concluzii generale: Toți deponenții care au răspuns la întrebare susțin metodologia clasică a proiectării 
teritoriale de sus în jos. În cazul de față, succesiunea nivelurilor de planificare teritorială și urbană este 
următoarea: organizarea teritoriului metropolitan Cluj, PUG Municipiul Cluj Napoca, iar PUZ-urile si PUD-
urile în limitele prevederilor PUG. 
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ANEXA 4.8. 
 

Intrebarea nr.8:  
Cum ar trebui reglementate soluțiile administrative în noul PUG pentru a evita nemulțumirea 
cetățenilor și sumedenia de procese în instanțele judecătorești? Ce soluții propuneți? 
 
 
ANALIZA  
″Urbanismul este o activitate complexă: 
a)operaţională, prin detalierea şi delimitarea în teren a prevederilor planurilor de amenajare a teritoriului;  
b)integratoare, prin sintetizarea politicilor sectoriale privind gestionarea teritoriului localităţilor; 
c)normativă, prin precizarea modalităţilor de utilizare a terenurilor, definirea destinaţiilor şi gabaritelor de 
clădiri, inclusiv infrastructura, amenajări şi plantaţii.″ 
 

Normele metodologice de aplicare a Legii 350/2001 precizează, la art. 32:  
„(1)Monitorizarea aplicării strategiilor, politicilor şi programelor de dezvoltare teritorială,precum şi a 
prevederilor documentaţiilor de amenajare a teritoriului şi de urbanism, aprobate potrivit Legii, se face de 
către autorităţile administraţiei publice centrale şi locale, prin evidenţierea operaţiunilor efectuate, precum 
şi revizuirea permanentă a datelor şi prevederilor din respectivele documentaţii. Monitorizarea 
implementării prevederilor documentaţiilor de amenajare a teritoriului şi de urbanism se realizează de către 
structura de specialitate din domeniul amenajării teritoriului şi urbanismului, din cadrul autorităţilor 
administraţiei publice.  
(2)Revizuirea permanentă a datelor şi prevederilor din documentaţiile privind activitatea de amenajare a 
teritoriului şi de urbanism constituie una dintre metodele de monitorizare a aplicării documentaţiilor 
aprobate şi este în sarcina compartimentelor de specialitate ale autorităţilor administraţiei publice de 
specialitate. Revizuirea documentaţiilor urmăreşte marcarea sistematică, atât în format electronic, cât şi în 
piesele scrise şi desenate ale documentaţiilor, a modului de realizare a propunerilor, în special a 
obiectivelor de utilitate publică, a restricţiilor impuse pentru protecţia împotriva riscurilor naturale, precum şi 
a eventualelor modificări sau detalieri prin planuri urbanistice aprobate.  
(3)În vederea corelării prevederilor cu dinamica de dezvoltare, precum şi cu nevoile şi aspiraţiile 
comunităţii, structura de specialitate din cadrul autorităţilor administraţiei publice locale realizează un 
raport de evaluare intermediară şi formulează recomandări de optimizare şi/sau modificare a 
documentaţiilor de amenajare a teritoriului sau de urbanism şi, după caz, planul de măsuri de 
implementare a acestora, care se prezintă spre aprobare Consiliului judeţean/Consiliului General al 
Municipiului Bucureşti/Consiliului local.” 
 
Răspunsurile la întrebarea nr.8 rezultate din depozițiile primite: 
 

Aspecte 
generale 

Aspecte specifice Frecvența 

Catalizarea 
participării 
publice în 
procesul de 
consultare 
(Ordinul nr. 
2701/2010 în 
corelare cu 
Legea nr. 
52/2003)  

 Onestitatea procesului de consultare publică: Zonarea/ programarea 
procesului de consultare, consemnarea onestă a răspunsurilor, zonarea 
acestora etc., răspunsuri oficiale  la solicitările de clarificări 

4 

 Consultarea transparentă, interactivă (sondaje, interviuri etc) privind 
PUG și proiectele încă din etapa incipientă/ de intenție (vizibilitate 
crescută: pe site-ul  CL, in ziarele locale, pe planse informative la 
amplasamentele vizate, dezbateri deschise, dezbateri televizate, 
program prezentări publice/ vizitare spațiu planșe etc etc) 

4 

 Dezbaterile să fie susținute cu specialiști din domeniile relevante, 
inclusiv juriști.  Se impune dezbaterea juridică organizată distinct 

4 

 Prezentarea clară/ inteligibilă  a  proiectelor/ documentațiilor, în  limbaj 
comun, inteligibil pentru nespecialiști 

3 
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Aspecte 
generale 

Aspecte specifice Frecvența 

 Implicarea riveranilor, vecinilor, dezvoltărilor adiacente, factorilor 
relevanți, la nivel de zone/ subzone/ străzi (unde e relevant) etc 

3 

 Educarea populației prin informări și dezbateri publice deschise 1 

 Soluțiile PUG să fie discutate/ clarificate prin consiliere și negociere, pe 
bază de precedente 

3 

Propuneri 
privind 
adecvarea 
funcționării 
instituționale 
în contextual 
provocărilor 
privind 
dezvoltarea 
urbană 

 Se impune actualizarea continuă a PUG, pe parcursul implementării și 
consemnarea aspectelor critice care necesită remediere și procedurile 
aferente (Normele metodologice de aplicare a Legii 350/2001 
precizează, la art. 32) de către Instituția Arhitectului Șef 

5 

 Profesionalizarea instituției Arhitectului Șef prin: responsabilizarea 
instituției pentru abateri de la norme și de la viziunea pe termen lung; 
audit extern cu concluzii și măsuri concrete de îmbunătățire; schimb 
experiență/ parteneriat cu Universități de profil, Instituțiile profesionale 
din domeniu, românești și străine 

3 

Este necesară o structură sau o soluție instituționalizată pentru rezolvarea 
aspectelor cruciale ce decurg din implementarea PUG, aspecte care țin de 
responsabilitatea publică, ex:  

 asigurarea predictibilității prin monitorizare continuă a implementării 
PUG, legislației și a situațiilor în evoluție/ schimbare la nivelul orașului 
rezultate din implementarea proiectelor și aprobarea documentațiilor de 
urbanism sau a altor documentații cu impact asupra PUG.  

 monitorizarea implementării și actualizarea PUG (cf L 350/2001, 
actualizată) prin actualizarea/ adaptarea/ reconfigurarea zonelor 
influențate de efectele fizice ale aprobării documentațiilor de urbanism;  

 pregătirea planurilor directoare/ schemelor de dezvoltare pentru zonele 
urbane a căror dezvoltare necesită fundamentare, prin elaborarea unor 
concepte de dezvoltare/ scheme/ funcțiuni/ densități/ structuri de 
accesibilitate etc. sau chiar teme detaliate la care să se racordeze/ în 
care să se încadreze proiectele private; această abordare 
responsabilizează autoritatea publică și nu pe proiectanții privați, cu 
ocazia unor PUZ-uri privind interese private 

 remedierea limitelor UTR figurate eronat (parcele care sunt încadrate în 
mai multe UTR; limita UTR nu este suprapusă peste limita parcelei) sau 
care necesită actualizare (potrivit concretizării unor proiecte de 
infrastructură publică)  

 elaborarea unei metode/ unui set de principii/ unei proceduri pentru 
rezolvarea situațiilor care ″au scăpat″ reglementărilor PUG 

 stocarea/ acumularea/ integrarea datelor relevante pentru 
fundamentarea PUG_RLU următor  

 corelarea susținută cu PUG-urile din zona metropolitan în vederea PUG 
metropolitan 

9 

Principiile transparenței privind elaborarea PUG să includă: 

 Desemnarea de persoane competente profesional la nivelul organelor 
administratiei locale (comisii/comitete /divizii de urbanism si a serviciului 
de siguranta circulatiei, etc),  

 Asigurarea rolului consultativ/de coordonare (nu decizional) al 
primarului/viceprimarilor   in comisii/comitete /divizii de urbanism si a 
serviciului de siguranta circulatiei, etc;  

12 
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Aspecte 
generale 

Aspecte specifice Frecvența 

 Eliberarea AC fără derogări de la PUG aprobat/ legislația din domeniu 
și/sau de la criteriile unui urbanism strategic.  

 RLU clar încât să evite decizii subiective ale CTATU și litigii  

 Impunerea semnării pe proprie răspundere a unui acord de respectare 
a PUG în momentul achiziției de teren 

 Respectarea termenelor; orientarea spre solutii reale si orientarea spre 
interesele cetateanului, proceduri administrative simplificate etc  

 CCL să susțină prevalența argumentelor tehnice și civice în raport cu 
cele politice/ influențate politic 

Propunere 
soluție-cadru 
privind 
elaborarea 
PUG MCN 

Inițierea PUG metropolitan, care să constituie un contract de loialitate față de 
cetățean, bazat pe: 

 Fazarea obligatorie a densificării: Nicio autorizație de construire pentru 
proiecte majore fără livrarea prealabilă sau concomitentă a 
infrastructurii rutiere, educaționale și verzi. 

 Guvernanță Metropolitană Reală: Integrarea fluxurilor de mobilitate și a 
serviciilor publice cu localitățile limitrofe pentru a opri colapsul de la 
intrările în oraș. 

 Transparență Radicală: Digitalizarea integrală a procesului de avizare și 
publicarea tuturor indicatorilor și justificarilor într-un portal unic pentru a 
elimina „influențele politice ocazionale”.  

 Echilibrarea Serviciilor Publice: O rețea de școli și funcțiuni publice 
distribuită echitabil în cartiere, pentru a reduce presiunea pe zona 
centrală. 

4 

Recomandări/ 
solicitări/ 
propuneri 
proiecte 
specifice 

 Crearea unei rețele verzi-albastre la nivel metropolitan pentru 
îmbunătățirea microclimatului și pentru alternative la traficul auto,  

 Locuirea ca echitate socială: stoc de apartamente la prețuri accesibile și 
constituirea unui fond public de locuințe 

 Includerea cartierelor Gheorgheni și Grigorescu în zone construite 
protejate, includerea de noi zone protejate în arealul fost industrial 
aferente clădirilor, instalațiilor și construcțiilor valoroase patrimonial 

 Rezervarea  unui teren adecvat pentru dezvoltarea unui centru  civic 
modern si functional cu toate  functiile si dotarile necesare 
(administratie, comercial, hotelier, bancar etc.) 

 Stabilirea/ organizarea unei zone dedicate festivalurilor, spectacolelor/ 
concertelor in aer liber, serbarilor etc. in exteriorul centrului istoric 

 Pregatirea extinderii perimetrului astfel incat sa include zone pentru 
facilitati polisportive.( 6-7 terenuri de antrenament pentru fotbal, 
handbal, tenis , atletism ) - Zona Luna, Petresti, Jucu, Cojocna, 
Fanatele Clujului, Steluta 

 Delimitarea zonelor destinate marilor dezvoltari imobiliare cu regim de 
inaltime si spatii verzi aferente 

 Punerea în valoare a tuturor monumentelor si statuilor si asigurarea 
iluminatului nocturn 

 Marirea suprafețelor construibile în cartierele de case, corelată cu reguli 
transparente și unitare de urbanizare. 

10 

Nu știu/ nu 
răspund 

 3 depoziții   3 
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ANEXA 4.9. 

 

Întrebarea 9:  

În ce măsură vedeți posibil ca deciziile privind dezvoltarea urbană să rămână exclusiv sub 

autoritatea arhitectului șef și a comisiilor de specialitate – ieșind de sub influențe politice de 

ocazie? Ce soluții propuneți? 

 

Analiza  

Problematica dificilă a deciziilor pentru dezvoltarea urbană 

Întrebarea este formulată pornind de la premisa că deciziile care privesc dezvoltarea nu sunt în prezent 

exclusiv sub autoritatea arhitectului șef, fiind influențate politic, dar că această influență este ocazională. 

De asemenea, se solicită soluții, bineînțeles doar în cazul în care deponenții sunt de părere că ceea ce se 

întâmplă acum nu este formula cea mai bună. Problematica deciziilor este dificilă deoarece textele legale 

specifică cine poartă responsabilitatea pentru aspectele tehnice și cine pentru deciziile finale în urbanism, 

care sunt politice. Propunerile se vor încadra în consecință în două categorii, cele care se pot aplica în 

cadrul legal actual, respectiv cele care sunt aplicabile doar în condițiile unor modificări legislative.  

Dispersia opiniilor și nuanțările acestora 

Opiniile deponenților pot fi încadrate în patru categorii, dintre care două împart în mod aproximativ 

echilibrat marea majoritate a acestora. O primă categorie de opinii consideră orice formă de influență 

politică asupra arhitectului șef ca fiind absolut „inadmisibilă” și se exprimă pentru asigurarea deciziilor 

exclusiv de către un arhitect șef extrem de experimentat și cu o competență absolută. Mai mult, există 

opinii care precizează că orice fel de influențe politice asupra arhitectului șef trebuie să aibă drep 

consecință „schimbarea acestuia”. O a doua categorie de depoziții sunt orientate spre opinia că formula 

prevăzută de lege este coerentă în principiu, dar în aplicarea acesteia apar influențele politice aduse în 

discuție de întrebare. Din acestă categorie vin cele mai multe propuneri de soluții. „Principiul este bun, dar 

este aplicat greșit” este o afirmație care sintetizează acest grup de opinii. Se vorbește și de o situație în 

care „ideal ar fi ca niciun specialist” implicat în procesele de decizie din urbanism să nu fie influențat politic. 

O a treia categorie de opinii, nenumeroasă însă, este de părere că „aleșii trebuie să răspundă”, deoarece 

au primit acest mandat prin procesele electorale. Mai nuanțat, alte opinii arată că „decizia e în final tot 

politică” deci nu se poate „scăpa complet” de aceasta. În fond asta spune și legea, toate planurile 

urbanistice se aprobă prin votul din Consiliul Local, dar după ce condițiile tehnice, au fost îndeplinite și 

detaliile configurațiilor propuse au trecut prin negocierile urbanistice care trebuie să respecte interesul 

public și condițiile de reglementare echitabil și predictibil aplicate. În fine, există puțime depoziții care 

răspund simplu cu un „nu știu” la acestă întrebare, arătând prin aceasta că este una dificilă, indicând o 

problemă a cărei soluționare nu este deloc evidentă.   

Arhitectul șef și comisiile de specialitate 

Soluțiile pentru ameliorarea proceselor de decizie din urbanism se îndreaptă către arhitectul șef, care 

trebuie numit în urma unui proces de selecție prin concurs „pe bune”, adică foarte serios, așa cum indică 
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unul dintre deponenți. Pentru acest concurs se mai sugerează necesitatea unei audieri de către asociațiile 

profesionale și instituțiile academice cu programe din specialitate sau a acordării unui vot de încredere sau 

recomandare. Arhitectul șef trebuie să aibă o „autonomie asigurată legal”, se mai spune. Cumulând 

opiniile, profilul arhitectului șef trebuie să aibă patru calități foarte bine reprezentate: experiență deosebită 

în domeniu, competență profesională dovedită, independență față de politic și deschidere permanentă la 

dialog profesional și consultări publice. Se specifică faptul că aceste calități trebuie recompensat cu o 

remunerație pe măsură, dar și de un sprijin profesional pentru deciziile importante și „ca pilotaj” oferit de 

instituțiile academice și organizațiile profesionale. Mai multe soluții vizează rolul foarte important al 

comisiilor de specialitate care trebuie „epurate”, astfel încât să fie alcătuite din cele mai importante 

„personalități consacrate profesional și etic”.  

Importanța PUG 

Un alt element important precizat într-un număr mare de depoziții este importanța PUG-ului în problema 

deciziilor de dezvpltare a municipiului. Pe de o parte este nevoie acută de un „PUG foarte bun”, de un 

„PUG clar”, fundamentat pe baze de date urbane fără de care nu este posibilă o aplicare consecventă a 

prevederilor acestuia. Pe de altă parte, este necesară „respectarea PUG” și „reducerea drastică a 

derogărilor de la acesta”.  

Rolul politicului 

Politicienii care ocupă poziții executive sau deliberativ-decizionale au un rol clar în asigurarea municipiului 

cu specialiști competenți experimentați, în primul rând cu un arhitect șef de foarte mare calitate și de 

membri în comisii doar dintre cei mai competenți profesioniști. Tot ei au responsabilitatea aprobării finale a 

documentațiilor de urbanism. Odată angajați și numiți acești specialiști, ei trebuie să aibă autonomie a 

deciziilor bazate exclusiv pe competențe profesionale. Colaborarea dintre profesioniști și politicieni este 

necesară și de calitatea acesteia depinde rezultatul final care ține de deciziile de dezvoltare, dar acesta 

trebuie să fie transparentă și departe de conflictele de interese care o pot vicia. 

Dialog și consultare profesională și publică 

Un rol important a fost atribuit de către mai mulți deponenți dialogului dintre arhitectul șef și profesioniști 

sau cetățeni implicați sau afectați de problemele dezvoltării urbane. Conusltarea publică trebuie să 

depășească stadiul actual în care se manifestă doar opozițiile față de unele proiecte.  

Concluzii 

Este evidentă necesitatea unui arhitect șef care să dețină experiență și competență profesională 

excepțională, să fie selectat pe baza acestor criterii principale și să fie sprijinit de cei mai buni profesioniști 

și de instituții și organizații profesionale. Politicienii au un rol important în dezvoltare, dar nu și în deciziile 

tehnice care sunt exclusiv atribuite arhitectului șef, sprijinit de comisii de profesioniști.  
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ANEXA 4.10. 

 
 

Intrebarea nr.10: 
Aveți de adăugat alte propuneri și soluții la tema audierii de față? 
 
 
Răspunsuri întrebarea nr 10 
 
Depoziția 1 
Răspuns: Momentan Nu.  
 
Depoziția 2 

 
 
Depoziția 3 
Răspuns: Proiectare participativa, Referendumuri locale online. 
 
Depoziția 4 
Răspuns: Ar fi de dorit sa avem depozitii de la cati mai multi arhitecti si oameni de specialitate in domeniu. 
Deasemenea ar fi obligatoriu sa existe depozitii de la consilirii locali reprezentanti ai tuturor partidelor 
Un pdv de la cativa arhitecti sefi ai oraselor din judet -Turda,Dej, chiar Sibiu ,Alba Iulia etc. 
 
Depoziția 5 

 
 
Depoziția 6 
Răspuns: Gasirea unei modalitati de corelare transparenta cu ciclicitatea SIDU si PMUD. Ceea ce este prevazut ca 
proiect in aceste documente complementare trebuie sa isi regaseasca reglementarea in PUG, inclusiv cu teren 
aferent prevazut. De asemenea, modificari legale daca este cazul, pentru un drept de preemptiune pentru utilitate 
publica – ex. Daca dezvoltatorul vrea blocuri langa Gara si PMUD spune loc ideal autogara, UAT sa aiba posibilitatea 
de a bloca dezvoltarea, expropria o parte din parcela pentru utilitate publica si sa avizeze dezvoltarea pe restul 
ramas. 
 
Depoziția 7 (răspuns generic) 
1.Rezervarea  unui teren adecvat pentru dezvoltarea unui CENTRU  CIVIC MODERN si functional cu toate  functiile 
si dotarile necesare.(administratie, comercial, hotelier ,bancar etc. 
2. Delimitarea inafara centrului istoric a unei zone dedicata expres pentru festivaluri, concerte in aer liber ,serbari 
nationale etc. 
3. Pregatirea teoretica a extinderii perimetruluii astfel incat sa se asigure dezvoltare unei zone pentru facilitati 
polisportive.(6-7 terenuri de antrenament pentru fotbal, handbal, tenis, atletism), în Zona Luna, Petresti, Jucu, 
Cojocna, Fanatele Clujului, Steluta. 
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4.Delimitarea stricta a marilor dezvoltari imobiliare cu regim de inaltime si spatii verzi indiferent de forma de 
proprietate actuale, 
5. Scoaterea la lumina a tuturor monumentelor si statuilor prin iluminarea pe timpul noptii! 
 
Depoziția 8 
Răspuns: NU 
 
Depoziția 9 

 
 
Depoziția 10 
Răspuns: Nu. 
 
Depoziția 11 
Răspuns: nu  
 
Depoziția 12 

Răspuns: Transparență sporită în procesul decizional, prin publicarea stadiului documentațiilor urbanistice și a 
motivelor întârzierilor. Termene administrative ferme și respectate pentru avizarea PUZ-urilor, inclusiv pentru cele 
inițiate de cetățeni. 
 
Depoziția 13 (răspuns generic - sinteză) 
Răspuns: Este necesară dezbaterea orientate pe trei axe și integrarea studiilor universitare și strategiilor 
municipalității existente și viitoare:  
1. crearea unei rețele verzi-albastre la nivel metropolitan pentru a atenua schimbările climatice și pentru a oferi 

alternative la traficul auto,  
2. locuirea ca echitate socială pentru ca prețul la apartamente să fie mai accesibil și să se dezvolte un fond public 

de locuințe, 
3. Includerea cartierelor Gheorgheni și Grigorescu în zone construite protejate, dar și includerea de noi zone 

protejate în arealul fost industrial pentru a proteja clădiri și construcții valoroase din punct de vedere patrimonial. 
Aceste propuneri minimale au ca rol depășirea urbanismului de parcelă pentru ca haosul imobiliar generat de 
interese private să fie diminuat. 
Fără a intra în detalii legate de conținutul viitorului PUG, e vital ca diverși specialiști și cetățeni să fie consultați nu 
formal, după pregătirea documentației, ci chiar de la pregătirea temei de proiectare.  
Pregătirea temei generale trebuie să treacă de la zonificare legată de unde și cât se construiește la viziune printr-un 
proces de pre-planificare participativă prin stabilirea unei direcții pe termen lung dincolo de valabilitatea Planului 
Urbanistic General (de exemplu, orașul neutru climatic) și a conectării cu zona metropolitană (de pildă, prioritizarea 
culoarului de mobilitate verde la Someș și afluenți). 
Cerem alocări bugetare pentru bugetul anului 2026 de 1 milion de lei pentru stabilirea temei de proiectare a PUG, 
consultări și sondaje realizate de către un consorțiu de asociații profesionale, universități și ONG-uri.  
 
Depoziția 14 

Răspuns: Exista propuneri de-a lungul ultimilor 15 ani ale Consiliului Civic, Clujului Civic, OAR, arhitectilor-urbanisti, 
oamenilor creativi si ai Grupului Civic AdHoc, ce ar trebui luate in considerare, mai ale ca reprezinta opinii, solutii, 
propuneri directe exprimate de cetateni si jurnalistii non-obedienti, colectate pe: <LISTA RUSINII Clujului 2020-2025>  
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- proiect la initiativa primarului Emil Boc, finantat de societatea civica si implementat de Grupul Civic AdHocde 
urmarire, monitorizare, analiza, raportare cu ajutorul AI, a activitatii: conducerii primariei,Staff-ului primariei si al 
unitatilor subordoate. Detalii la:  https://www.facebook.com/hadrian.aurelian/ 
 
Depoziția 15 
Răspuns: - 
 
Depoziția 16 

 
 
Depoziția 17 
Răspuns: - 
 
Depoziția 18 

Răspuns: Nu.  
 
Depoziția 19 

 
 
Depoziția 20 

 
 
Depoziția 21 
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Depoziția 22 

 
 
Depoziția 23 
Răspuns:  

 Înființarea unei structuri responsabile cu PUG_RLU privind:  
o fundamentarea PUG/SIDU/PMUD/etc (de fapt SIDU este strategia aferentă PUG pe termen scurt/mediu, 

PMUD este secțiunea de infrastructuri de transport a PUG pe termen scurt/mediu);  
o asigurarea bazei de date urbane actualizabile;  
o relaționarea cu celelalte documente strategice, relaționarea cu bugetul și programul multianual de investiții 

etc.. 

 Asigurarea unei metode de consultare a populației cu adevărat transparentă. Prezentările să fie făcute inteligibil, 
în limbaj accesibil, la nivel de cartiere, subzone, poate chiar străzi în unele cazuri, zone sensibile etc.. Procedurile 
legale și metodologia de consultare publică în vigoare, ar fi necesar de ilustrate cu hărți cu zonarea procesului de 
consultare publică și răspunsurilor rezultate din acest proces.  

 
Depoziția 24 
Răspuns: Înființarea unei structuri responsabile cu PUG_RLU privind:  

 monitorizarea, actualizarea PUG;  

 pregătirea conceptelor/ temelor pentru PUZ zone nestructurate;  

 asigurarea unui portofoliu de documentații/ informații privind zonele de dezvoltare promovate de MCN, 
monitorizarea implementării PUG (densități, impactul proiectelor, accesibilitate etc);  

 asigurarea unor propuneri privind zone/ proiecte publice;  
prin care s-ar economisi substantial banul public.  
Este necesară asigurarea sprijinului instituțional și profesional pentru Arhitectul Șef din partea FAUCN, OAR, UAR, 
RUR, APUR.  
 
Depoziția 25 
Răspuns: - 
 
Depoziția 26 

 
 
Depoziția 27 
Răspuns: - 
 
Depoziția 28 
Răspuns: Solicit includere si reglementarea clara a zone str Colonia Breaza in noul PUG. 
 
Depoziția 29 
Răspuns: - 
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Depoziția 30 
Imperativele Noului PUG 2026-2036 
Solicităm inițierea imediată a noului PUG metropolitan, care să nu mai fie un simplu regulament, ci un contract de 
loialitate față de cetățean, bazat pe: 
1. Fazarea obligatorie a densificării: Nicio autorizație de construire pentru proiecte majore fără livrarea prealabilă 
sau concomitentă a infrastructurii rutiere, educaționale și verzi. 
2. Guvernanță Metropolitană Reală: Integrarea fluxurilor de mobilitate și a serviciilor publice cu localitățile limitrofe 
pentru a opri colapsul de la intrările în oraș. 
3. Transparență Radicală: Digitalizarea integrală a procesului de avizare și publicarea tuturor indicatorilor și 
justificarilor într-un portal unic pentru a elimina „influențele politice de ocazie”. 
4. Echilibrarea Serviciilor Publice: O rețea de școli și funcțiuni publice distribuită echitabil în cartiere, pentru a 
reduce presiunea pe zona centrală. 
 
Depoziția 31 (anunțată dar netransmisă) 
 
Depoziția 32 
Răspuns: Înființarea unei structuri responsabile cu PUG_RLU, poate chiar a unei unități de proiectare pentru proiecte 
de interes public în cadrul Primăriei/ în conexiune cu Primăria.  
 
 
 



1 
 

 

ANEXA 4.11. 

 
 
 
Depoziție PUG MUNICIPIUL CLUJ NAPOCA 

Nume…………../ Prenume …………………., ….. 02.2026 
 
 
Către,  
CONSILIUL CIVIC LOCAL CLUJ-NAPOCA, PRIMARIA CLUJ-NAPOCA  
 
Subiect: 
 

AUDIEREA PUBLICĂ PE TEMA: 
“Să evităm dezordinea urbană și risipa de bani publici, elaborând neîntârziat 
PUG metropolitan la Cluj-Napoca“ 
 

Data organizării: 22.01.2026, orele 16:00 
 

Locul desfășurării: Sala de Consiliu – Primăria Municipiului Cluj Napoca sau Consiliul Judetean 
Cluj 
 

 
 
 
 

 
 
FORMULARUL DE ÎNREGISTRARE CA DEPOZANT 
 
Numele și prenumele …………………………….. 
 
Ocupația/Funcția: architect, administrator asociat ………………….. 
 
Organizația …………………….. 
Adresa: Str ……………………….., Cluj-Napoca 
 
Date de contact: 
Telefon ………….  
E-Mail ………….. 
 
Doresc să particip la Audierea Publică în urmatoarea modalitate: 
□ prezența în sală în timpul audierii publice  
□ transmiterea unei depoziții publice scrise la adresa: consiliulcivic@gmail.com fără susținere verbală 
în cadrul întâlnirii organizate în 22.02.2026. 
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DEPOZIȚIE 

La audierea publica pe tema:”Să evităm dezordinea urbană și risipa de bani 
publici,elaborînd neîntîrziat PUG metropolitan la Cluj-Napoca” 
 
Numele si prenumele depozantului/organizatiei  
arh…………………/ SC …………………. 
 
Data depunerii depoziției: …...01.2026 
 
Intrebarea nr.1: Puteți descrie percepția Dumneavoastră cu privire la efectele aplicării PUG 2014 în 
municipiul Cluj-Napoca în perioada 2015-2025? 
 
Răspuns 1:  
 
 
Întrebarea nr.2: Cum apreciați evoluția infrastructurii destinate mobilitatății urbane în raport cu 
dinamica nevoilor cetățenești din ultimii 20 de ani? 
 
Răspuns 2:  
 
 
Întrebarea nr.3: Cum percepeți calitatea dezvoltării urbane din Cluj-Napoca și din zona metropolitană 
din ultimii 20 de ani? Ce va place și ce vă displace? 
 
Răspuns 3:  
 
 
Întrebarea nr.4: Apreciați ca necesară elaborarea unui PUG nou pentru 2026-2036, în locul celui din 
2014-prelungit deja pînă în 2034? 
 
Raspuns 4:  

 
 
Intrebarea/Răspuns nr.5: Credeti că în noul PUG metropolitan ar trebui să își găsească 
reglementarea de perspectivă medie cel puțin următoarele domenii? 
 

Domenii  DA NU 

a. cerințele de mediu și cele de acomodare la un mediu sănătos   

b. învățământul de toate gradele pentru acces facil și condiții bune   

c. sportul de masă, sportul de performanță și cel de agrement   

d. sănătatea și infrastructura pentru sănătate   

e. infrastructura energetică (gaze, electrică, centrale preparare,etc)   

f. infrastructura supraterană și subterană de utilități   

g. structura de apărare și de protecție civilă   

h. economia și facilități pentru consolidarea spiritului antreprenorial   

i. comerț stradal organizat și civilizat   

j. alte domenii ale vieții sociale și administrative (nominalizați) 
o ……………. 
o ………………….. 
o ……………….. ……………. ………… 
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Intrebarea nr.6: Apreciați ca necesare dezbateri publice pe tema dezvoltării urbane și pe fiecare 
domeniu identificat la întrebarea nr.5, urmată de o strategie pe Cluj-Napoca și zona metropolitană, 
înainte de elaborarea unui nou PUG pentru perioada 2026-2036? 
 
Răspuns 6:  
 
 
Intrebarea nr.7: Preferați continuarea dezvoltării urbane în regim de parcelă cu parcelă sau să revenim 
la o elaborare de PUG țintind confortul urban general? 
 
Răspuns 7:  
 
 
Intrebarea nr.8: Cum ar trebui reglementate solutiile administrative în noul PUG pentru a evita 
nemulțumirea cetățenilor și sumedenia de procese în instanțele judecătorești? Ce soluții propuneți? 
 
Răspuns 8:  
 
 
Intrebarea nr.9: În ce măsură vedeți posibil ca deciziile privind dezvoltarea urbană să rămână exclusiv 
sub autoritatea arhitectului șef și a comisiilor de specialitate - ieșind de sub influențele politice de 
ocazie? Ce soluții propuneți? 
 
Răspuns 9:  
 
 
Intrebarea nr.10: Aveți de adăugat alte propuneri și soluții la tema audierii de față? 
 
Raspuns 10:  
 
 
 
Pentru audierea publică din data de: 22.01.2026; orele 16.00-18.00. 
De transmis la: consiliulcivic@gmail.com   
  

mailto:consiliulcivic@gmail.com
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